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Carte 69 : Zones humides impactées par le projet
(Source : JPEE, ADEV Environnement)
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ETUDE D’IMPACT POUR L'IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

MNat-R2

Gestion adaptée des espaces naturels

Limiter I'altération des habitats naturels, de la flore et de la faune associée

Objectif
Cible Habitats naturels et corteges faunistiques/floristiques associés
Phase du projet Phase d’exploitation

Descriptif de la
mesure

Le projet s'implante sur une ancienne décharge et zone de stockage. Les sols sont donc tres perturbés, voire
modifiées entierement. Cependant, des habitats humides s’y sont développés ainsi que des prairies non
gérés, fourrés et ronciers. Les milieux semi-fermés et fermés vont donc étre défrichés pour I'implantation des
modules, voiries et cloture. La réalisation des travaux entrainera donc une perturbation permanente et
localisée sur ces milieux. Néanmoins, apres travaux, la végétation spontanée se redéveloppera naturellement,
sur la base du cortege de graines contenues dans le sol.

Concernant les milieux ouverts, prairies humides et autres, la perturbation sera limitée dans le temps (phase
chantier), en effet aucun terrassement n’est prévu sous les panneaux, le sol restera donc intact ainsi que la
banque de graines présente.

Aucun produit phytosanitaire ne sera utilisé pour 'entretien des espaces verts.

Les espaces naturels pourront étre gérés soit par paturage extensif, apres conventionnement avec un
agriculteur local, soit par fauchage tardif.

-  Entretien des prairies :

Dans le cas d’une gestion par paturage (moutons) pour gérer les milieux naturels, il convient de mettre en
place un paturage extensif avec 4 a 5 équivalents moutons adultes par hectare et par an. Sois entre 0.16 et
0.75 UGB/ha x an (Source : LIFE Hélianthéme et LPO).

Cette technique va permettre de réduire la densité des graminées sociales au sein de la pelouse et limiter la
compétition entre végétaux pour la lumiere, I'eau et les éléments nutritifs du sol. Ceci favorisera les especes
floristiques moins compétitives que ces graminées.

Les prairies pourront également étre entretenues par fauche tardive. La mise en place d’une fauche tardive
peut étre faite de novembre a mars (inclus). Cependant et afin de réduire I'incidence de I'entretien de la
végétation, la fauche sera réalisée uniquement lorsque cela est indispensable au bon fonctionnement de la
centrale photovoltaique.

La fauche sera réalisée de maniére différenciée : elle sera effectuée périodiquement (mais tardivement) sur
une bande d’'un metre de large environ au pied des structures et en bordure des pistes, clotures et postes
électriques, afin d’éviter les ombres et les risques d’incendie, mais ne sera qu’occasionnelle sur le reste de la
centrale (sous les structures par exemple). Ceci sera matérialisé dans un plan de gestion que I'exploitant
mettra en place dés la mise en service et suivra tout au long de I'exploitation. Ce plan de gestion sera transmis
de fagon contractuelle aux entreprises intervenant pour la fauche et I'entretien de la centrale. Il peut étre
adapté annuellement pour tenir compte d’éventuelles contraintes locales (comme I'apparition d’espéces
envahissantes par exemple).

MNat-R2

Gestion adaptée des espaces naturels

Photo 90 : Exemple de fauche sur un parc photovoltaique

-  Entretien des haies :
Il convient également d’entretenir les 175 ml de haies conservées.

Cet entretien devra étre effectué en dehors des périodes de sensibilité des especes et notamment de la
période de nidification des oiseaux. Il est donc préconisé d’entretenir les haies entre le mois de septembre et
le mois de février. Cette mesure va permettre d’éviter le dérangement et la destruction des nids.

Tableau 111 : Calendrier pour la réalisation de la fauche

Légende :

Pas de contraintes liées aux sensibilités des especes

Cout estimatif

Entretien par paturage : a définir avec partenaires,
Entretien par fauche exportatrice : 2 600€ par ha soit pour environ 7,6 ha, 19 760€ HT/ha/an.

Entretien du linéaire de haies : 4€ HT/ml tous les 2 ans, soit pour 550 ml environ 2 200 € HT/2 ans.

Maitre
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ETUDE D’IMPACT POUR L'IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

MNat-R3

Mise en place de cl6tures permissives a la petite et moyenne faune

Obijectifs Garantir une continuité écologique pour la faune de petite et moyenne taille et éviter I'effet barriere
Cible Mammiferes terrestres (hors macrofaune), amphibiens, reptiles, invertébrés

Phase du . , . ) s

T Phase travaux (chantier et démantelement) et d’exploitation

Descriptif de la

L'installation de cl6tures est obligatoire sur une centrale photovoltaique. Des clotures de 2 m vont étre installées
pour éviter les intrusions humaines sur le site. Ces cl6tures vont avoir un impact sur le déplacement des
mammiféres au sein du territoire. Elles vont fragmenter les milieux et avoir une incidence sur les corridors
écologiques.

Afin de limiter I'impact de ces cl6tures autour du site du projet, le choix du type de cl6ture et de la largeur des
mailles s’averent tres important.

Pour réduire I'impact lié a la fragmentation des habitats pour la petite faune et la mésofaune, un grillage de type
treillis soudé ou noué a maille réguliére carrée d’environ 10 x 10 cm ou 15 x 15 cm (Source des tailles : SETRA
« Clétures routiéres et faune » / J. CARSIGNOL — CETE de I'Est) sera par exemple installé pour maintenir la
continuité pour ces corteges.

mesure (Source : SETRA « Clétures routiéres et faune » /J. CARSIGNOL — CETE de I’Est)
Un grillage de type ursus (maille plus fine en bas et plus grosse en haut) peut également étre installé a 'envers
pour permettre un passage de la mésofaune et petite faune. Le maillage devra faire 15x 15cm a la base afin de
laisser passer la faune notamment le Lapin de garenne identifié sur le site. Il sera ensuite de plus en plus fin
jusqu’au sommet et sera adapté pour empécher toute intrusion humaine. Si la dimension des mailles est
inférieure a celle évogquée plus haut, des passages a faune de 20 cm? sont a placer tous les 50 m.
Un impact subsistera néanmoins sur les grands mammiferes.
Toutefois, cette cloture sera implantée entre la haie existante ou a renforcer et les panneaux, préservant ainsi la
continuité écologique (connectivité tropique, refuge...) et le maintien de la biodiversité, le long de la périphérie de la
parcelle.

A L La pose d’une cl6ture est une obligation réglementaire. Le surco(t lié a cette mesure est relativement faible pour le

Cot estimatif .
porteur du projet

Maitre

d’ceuvre Entreprises intervenant sur le chantier

potentiel

Caracteéristiques recherchées
5 Treillis recommandés
Espéces Maille (mm) ik
: Hauteur du ) P
animales treills (m) Accessoires
Détail Type Largeur | Hauteur
80, D Treillis au sol avec ou sans 203,2- Bavolet 40-60 cm iG]
bavolet (préférable & hauteur 2,3,4 | 1524 |152,4-127- | 2504280 | (contraignant & Fentretien) 200-15-15 (B)
E égale) 1012 Sans bavolet 260-19-15
Chat sauvage
" :’argirs soude simple torsion avec 5 ) 0 1,80 Rabat de 10 cm
Lynx
" Treillis simple torsion avec rabat 5 30 30 1,80-2,00 | Rabat de 30 cm
Chorm 508- 180-14-15
Treillis au sol 2,34 1524 | 101,2-127- | 1,60-1,80 200-15-15
1524 230-28-15 (1)
Sanglier, Blaireau
Hauteur >1,40 m hors sol et 2348 50 x 50 ou 1,40 (HS) Brochage du treillis 140-12-15 (2)
A (Y | sectonenemée ce3050om | 254x254sur50cm | " Fil de ronce 170-16-15 (3)
Vison, Loutrs, Pulois Doublage de cloture grande 40 x 40 (putois) s'[lrreggs;noude S Treillis en
faune par un treillis soudé ou 6,7,8 65x65sur1m 10(R) :
R ™ noué petite faune (vison, loutre) hRéﬁabl‘:}t de 6-10 om en pertie Plaquage
Treillis de fils @ 3 mm, plié
. 50 x 50 ou a angle droit en appui sur 245-32-15
Marte, Fouine , Renard Doublage de °'9'“.'° graqde 25,4 x 25,4 sur 50 cm 10 le treillis grande faune et 200-30-15
faune par un treillis soudé ou 3467 I Broché el
“p noué petite faune, rabat en haut '; aurs;. rocf elalulso I?
et retour en bat pour former un ?0 '.". riom d": 3:63; oé'" ge 180-26-5 (4)
bouclier 508 x50,8sur1m 10 reiilis sou 2 X0, 180-25-15
65x65sur1m ‘ mm recourbé dans sa 230-28-15
partie supereure 260-30-15
Liévre , Lapin
. —-— 3,4,5,6 180-26-5 (4)
’ . Cléture composite & enterrer 78 1524 254 0,50 (HS) 200-30-15
Hamster ) )
l Cldlure composite & enterrer 3 4,85 7 65x65 1,00 Treillis soudes 6,5 x 6,5 Treillis en
mm plaquage
Hermine, Belette an I p
T"’""?" ﬁ\Uant afaible maillage - 254x254 Treillis soudés 6,5 x 6,5 Treillis en
‘”J de treillis 3,4,6,7 65x66 1,00 s et
Effet barriére difficile L paduag
Amphibien, Reptile,
micro-mammiféres Treillis en plaquage sur autre 67 65x65 060 Treillis soudés 6,5 x 6,5 Treillis en
% cléture (urbaine, grande faune) g ¢ d . mm avec rabat de 6-10 cm plaguage

Tablean 5 : Caractéristiques des clitures recommandées pour chague

espéce/groupe d'espéces - Source :J. Carsignol (Cete de ['Est)

(B) avec bavolet ; (HS) hors sol ; (R) avec rabat pour empécher
I'escalade

(1) grilage enterré avec 1,80 m hors sol ; (2) avec fil de ronce +
broches ; (3) grillage enterré avec 1,40 hors sol ; (4) grillage
enterre avec 1,30 hors sol

Figure 64 : Grille de choix du type de cl6tures en fonction de I'objectif recherché
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Carte 70: Localisation de la cl6ture permissive
(Source : JPEE, ADEV Environnement)
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ETUDE D’IMPACT POUR L'IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

MNat-R4

Rédaction d’un Plan d’Assurance Environnement et signature bipartie :

guide chantier

Objectif Prendre en compte les enjeux environnementaux dans le déroulement des activités de chantier
Cible Préservation de I'environnement : mesure en faveur de la biodiversité générale
Phase du projet Phase travaux (chantier et démantelement)

Descriptif de la
mesure

Le Dossier de Consultation des Entreprises (DCE) imposera aux entreprises candidates lors de |‘appel d’offres
pour la réalisation des travaux de présenter un Plan d’Assurance Environnement (PAE) détaillant les éléments
suivants :

- Les mesures de prévention : propreté du matériel, révision fréquente du matériel ;

- Les mesures de prévention et d’intervention en cas d’accident : procédures adaptées aux enjeux et
substances utilisées ;

- Les procédures de mise en ceuvre des travaux selon le respect des milieux naturels environnants.

- Lecahier des charges environnement devra étre intégré au cahier des charges techniques de chaque
entreprise prestataire. Chague procédure du PAE fera I'objet en phase chantier d’une validation par
le maitre d’ouvrage, le maitre d’ceuvre et le coordinateur environnement.

- Le choix du prestataire retenu intégrera une forte composante environnementale, sur la base du
cahier des charges environnement et de la capacité des entreprises a satisfaire aux exigences du
maitre d’ceuvre. Le Coordonnateur environnemental aura pour mission de vérifier et d’évaluer la
cohérence des offres formulées au regard du critére environnemental.

Par ailleurs, la charte « Chantier respectueux de I'environnement » sera mise en ceuvre. L’enjeu d’un chantier
respectueux de I'environnement est de limiter ces nuisances au bénéfice des riverains, des ouvriers et de
I’environnement.

Cette charte, fournie en annexe, expose, a travers 14 articles abordant chacun un theme différent, les
différentes mesures permettant de minimiser les impacts des travaux sur I'environnement général.

Cette charte correspond a des engagements pris par I'entreprise dans une optique de mise en place de
mesures de réduction des nuisances liées au chantier.

Elle devra étre signée par tous les intervenants du chantier.

Tout en restant compatibles avec les exigences liées aux pratiques professionnelles des travaux publics, les
objectifs d’un chantier respectueux de I'environnement sont de :

- Limiter les risques et les nuisances causés aux riverains du chantier ;

- Limiter les risques sur la santé des ouvriers ;

- Limiter les pollutions de proximité lors du chantier ;

- Limiter la quantité de déchets de chantier mis en décharge.
Le marché des entreprises prestataires inclura spécifiquement un chapitre relatif aux mesures d’urgence et
au code de bonne conduite en cas d’'incident amenant une pollution accidentelle des milieux environnants,
et notamment des milieux aquatiques. En fonction de la nature de la pollution, les étapes de la procédure a
la charge de I'entreprise prestataire sont variables.

Ces mesures d’intervention consistent notamment en :

- Un confinement de la pollution par pose de batardeaux, filtres a paille, baches, etc.,

- Lamise en ceuvre de bassins de décantation provisoires,
L’enlevement des produits et matériaux souillés et transports vers des sites de traitements et décharges
habilitées a recevoir ce type de déchet.

MNat-R4

Rédaction d’un Plan d’Assurance Environnement et signature bipartie :
guide chantier

Figure 65 : Filtres a pailles
(Source photo : CETE)

Filtres a paille : a I'exutoire des bassins ou au niveau de point de vigilance extréme sur le chantier, des filtres
devront étre mis en place afin de garantir le rejet d’une eau de qualité au milieu naturel et souterrain.

Figure 66 : Bassin provisoire de décantation des MES et autres polluants

(Source photo : ADEV Environnement)
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MNat-R4

Rédaction d’un Plan d’Assurance Environnement et signature bipartie :
guide chantier

Figure 67 : Bacs de stockage des produits chimiques
(Source photo : CETE)

Produits absorbants et barrages a hydrocarbures stockés dans les containers sur les installations : les kits
absorbants antipollution sont rangés dans les véhicules de chantier. Les produits absorbants et les barrages a
hydrocarbure sont stockés dans les containers des installations ouverts par I'encadrement des I'embauche.
Chaque site de travaux disposera d’un extincteur type ABC « tous feux ».

Le tri des déchets sera organisé sur le chantier.

Cout estimatif

Intégré dans le colt de I'investissement : pas de surcout pour le porteur de projet.

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier

MNat-R5

Balisage des milieux évités

Protection des milieux évités

Objectif
Cible Habitats naturels évités (et zones humides/faune/flore associées)
Phase du projet Phase travaux (chantier et démantelement)

Descriptif de la
mesure

Lors de la conception du projet, le porteur de projet a fait le choix d’éviter une partie des milieux. Les zones
humides et les milieux agquatiques étant particulierement sensibles, ces zones seront balisées au cours des
travaux (chantier et démantélement) afin de réduire les risques de détérioration.

Il est préconisé d’identifier les milieux évités a I'aide de rubalise. Ce matériau étant source de déchet et ayant
une durée de vie limitée, elle peut étre remplacée par des piquets colorés a I'extrémité, I'installation d’une
corde avec des nceuds de rubalise pour la visibilité ou tout autre dispositif visible et interdisant I'acces.

De méme, si des travaux devaient étre engagés, en dehors des périodes préférentielles (détaillées en MNat-
E2), il sera possible d’ajuster cette période apres le passage d’une mission d’investigation complémentaire
d’un écologue, pour planifier I'organisation du chantier, en fonction des enjeux potentiels et baliser, au
besoin, les secteurs sensibles.

Une carte de localisation du balisage des milieux évités est présentée sur la page suivante.

Colit estimatif

Intégré dans le colit de I'investissement : pas de surco(t pour le porteur de projet.

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier
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(Source : JPEE, ADEV Environnement)
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Source: Google earth, JPEE
Date de réalisation : septembre 2023

Carte 71 : Localisation de la mesure de réduction concernant le balisage des milieux évités
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sens (de la zone chantier vers zone protégée). Au total 6 tremplins seront mis en place (voir localisation sur
MNat-R6 Réduire le risque de mortalité sur les amphibiens en phase chantier la carte suivante).

Réduire le risque de mortalité des amphibiens présents sur le site du projet lors de la phase chantier du

Objectif .

projet
Cible Amphibiens : Grenouille agile, Grenouille verte, Rainette verte, Triton crété
Phase du projet Phase de chantier

Afin de préserver les amphibiens présents dans la vallée alluviale, en dehors de la zone d’étude, la zone de
chantier sera isolée du milieu extérieur afin d’éviter que ces animaux ne colonisent la zone ou ne la
traversent.

Les barrieres amphibiens seront installées a la limite des emprises du projet et devront correspondre a une
cloture de 40 a 60 cm de haut (grillage a mailles tres fines (6,5 x 6,5 mm) ou une bache plastique). La base
de cette cloture devra étre légerement enterrée afin d’étre efficace.

Photo 92 : Tremplin anti-retour pour le passage des amphibiens de la zone chantier vers les
zones mises en défens

Bache plastique ou a mailles trés fines : environ 20 € HT / ml, soit pour le matériel et la pose d’un périmétre

(CBCE d’approximativement 432 ml un montant d’environ 8 640€ HT

Maitre d’ceuvre Coordonnateur environnemental (bureau d’études, associations naturalistes), entreprises intervenant sur
potentiel le chantier

Descriptif de la
mesure

Photo 91 : Cl6ture anti-écrasement pour amphibiens

(Source : ADEV-environnement)

Ce dispositif est a mettre en place avant le début des travaux. Il devra étre maintenu durant I'intégralité de
la phase des travaux.

Aussi, avant le passage des engins de chantier sur les zones de circulation prévues a cet effet, le
coordonnateur environnemental devra vérifier 'absence d’individus sur le chemin d’acces afin d’éviter
I'écrasement d’individus.

Enfin, il est important de préciser que la majorité des déplacements terrestres effectués par les amphibiens
se déroulent la nuit, lorsque les engins de chantier seront immobilisés. De ce fait, la probabilité
d’écrasement d’individus au cours de la journée est relativement faible, d’autant plus que la barriere
amphibiens aura empéché les animaux d’accéder a I'intérieur de la zone de chantier.

La mise en place des barriéres n’isole pas les milieux aquatiques des milieux terrestres, ainsi elles peuvent
étre maintenu sur un ou plusieurs cycles biologiques complets, sans le remettre en cause (cas ou le chantier
s’étale sur plusieurs années).

La création de tremplin anti-retour permettra aux éventuels individus présents sur la zone de chantier
d’atteindre les mares et les milieux mis en défens de I'autre c6té des barrieres. Le but est d’éviter que les
especes reste sur la zone de chantier. Le passage du tremplin permet de garantir le passage dans un seul
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Carte 72 : Localisation de la mesure de réduction barriére anti-amphibien anti-écrasement en phase chantier
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MNat-R7

Création de dépressions tampon en cas de pollution accidentelle

MNat-R7

Création de dépressions tampon en cas de pollution accidentelle

Limiter les conséquences de I'écoulement des eaux d’extinction potentiellement polluées vers les milieux naturels

Objectifs .
) au sud de la zone du projet, zone en contrebas
Cible Milieu naturel, ENS
Phase du projet | Phase travaux (chantier et démantelement) et d’exploitation

Descriptif de la
mesure

Contexte actuel : La zone est équipée d’un réseau de collecte et de stockage des eaux superficielles, au sein de la
parcelle ZC 169 (mare tampon 2, au Nord-ouest et fossés collecteurs), en périphérie du dome et le long de la voie
ferrée. Au sein du site, les eaux des fossés sont orientées vers le Sud-ouest et se déversent soit vers une dépression
tampon, a proximité du chemin d’acces (voir photos et plan zoomé, ci-aprés) ou directement dans la mare 1. Le
trop plein du bassin intermédiaire s’écoule ensuite via une buse passant sous le chemin d’acces vers la mare n°1.

Une partie des eaux superficielles de la parcelle Sud s’écoule également vers la mare 1. Puis gravitairement, les eaux
de trop plein s’écoulent par un fossé serpentant entre les deux plateaux, sur environ 250 metres, vers I'Est. Ce
talweg s’élargit en rejoignant un ru en pied de talus (figure 58 - photo 1 - ENS), qui se prolonge sur plus de 200 m,
dans la plaine alluviale et vers le plan d’eau.

A noter toutefois qu’en limite du plateau et dans les franges végétalisées des talus, les écoulements se font
gravitairement vers le talweg Sud et la plaine alluviale a I'Est. Le site est tabulaire et ne présente pas de pente
marquée, au sein de la future centrale solaire. De plus, les panneaux seront implantés a minimum 5 m du bord de
ces talus périphériques.

Le projet est réalisé avec pour objectif de garantir sa transparence hydraulique et aucun effet négatif sur
I'accroissement du débit de ruissellement vers I'extérieur. Il ne modifiera donc, ni la morphologie générale du site,
ni le réseau hydrologique, ni le sens d’écoulement des eaux (voir ci- apres). Toutefois, en phase chantier
notamment, des ouvrages hydrauliques auront pour fonction de tamponner les débits pour ne pas aggraver la
situation initiale, en matiere de ruissellement et de matieres en suspension. L'exutoire existant actuellement, soit
la mare 1, restera le point de rejet principal des eaux pluviales. Elle sera donc le secteur « sensible » en cas de
pollution accidentelle, de rejet d’eaux d’extinction vers les milieux naturels et indirectement vers I'espace naturel
sensible (ENS) des Ajeux.

Ci-apres, un schéma du contexte général du site ainsi qu’un reportage photographique (Source : JPEE).

Concernant une pollution accidentelle, elle peut effectivement intervenir :
- Lorsdes opérations de maintenance ou d’entretien de la végétation (visites occasionnelles) du fait de fuite
provenant des engins intervenant de maniére ponctuelle sur site ;
- Par une fuite depuis les locaux techniques (transformateur) ;
- Lors d’un incendie (eaux d’extinction et/ou entrainement ultérieur de résidus par les eaux de pluie).

De par la nature légere et la faible occurrence des opérations de maintenance, la probabilité que ces
interventions soient a I'origine d’une pollution accidentelle est quasi-nulle.

De la méme fagon, le risque de pollution accidentelle liée a une fuite des locaux techniques est tres limité puisque
ceux-ci sont a bain d’huile et hermétiques (conformément aux normes applicables pour ce type d’équipement), et
qu’ils sont équipés d’une sécurité en cas de fuite d’huile.

Enfin, comme spécifié dans I'étude d’impact (5.9.4. ANALYSE DES RISQUES INDUSTRIELS EN PHASES CHANTIER ET
EXPLOITATION), les potentiels de dangers pouvant entrainer des risques d’incendie sont identifiés et lors de la
conception du projet. Ce risque a été pris en considération, notamment par :
- L’éloignement des installations a risque (onduleurs/transformateurs, poste de livraison) des espaces
arborés ;
- lamise en place d’une bache incendie de 120 m?;

- Une piste d’exploitation de 5 m de large sera mise en place le long de la cl6ture, a I'intérieur du site. Cette
piste constituera également une bande d’éloignement entre la cloture et les premiers panneau, limitant
les risques de propagation (coupe-feu) d’un éventuel incendie en dehors du site ;

- Lentretien régulier de la surface enherbée sous les panneaux solaires et autour du site sera régulierement
mené pour limiter les risques de propagation d’un incendie en prenant en compte la sécurité et aussi la
productivité des panneaux solaires ;

- Lerespect des normes applicables ;

- Des portails fermant a clef permettront d’éviter I'accés a I'ensemble du site et de prévenir ainsi le risque
de vandalisme ;

- Lasurveillance du site par une conduite a distance de I'installation 24h/24 et 7j/7 sera utilisée pour signaler
les départs d'incendie sur le secteur ;

- Des extincteurs sont prévus a I'intérieur des postes onduleurs / transformateurs, de livraison et des locaux
techniques ;

- Les transformateurs sont abrités a I'intérieur des locaux ;

- Au sein méme de la centrale photovoltaique, la propagation d'un incendie serait lente en raison de la
prédominance de matériaux non combustibles (acier, aluminium, verre) ;

- D’autre part, les matériaux constitutifs des panneaux présentent un faible pouvoir calorifique qui
engendrerait un faible flux radiatif thermique en cas de combustion (faible potentiel de propagation d'un
incendie par rayonnement thermique).

Il convient de préciser que les équipements électriques respectent des normes techniques strictes permettant de
limiter la probabilité de départ d'incendie d'origine électrique.

Toutefois malgré I'intégration de ces dispositifs pour la prévention d’incendies et un risque considéré comme faible
a tres faible, les départs d’incendie ou la propagation d’un feu extérieur peuvent endommager les installations de
la centrale, nuire a son fonctionnement ou son environnement.

Comme spécifié précédemment, il n’y aura aucune modification de I'hydrologie générale du site et I'exutoire actuel
vers les milieux naturels restera la mare 1. Pour éviter toute pollution, le risque d’incendie et notamment les
conséquences de I'écoulement des eaux d’extinction potentiellement polluées, le maitre d’ouvrage propose de les
contenir via un dispositif complémentaire :

- Le nettoyage, le réaménagement et I'entretien de I'actuelle dépression tampon en « bassin tampon »
permettant de stocker a minima un volume de 200 m3 d’eau souillée ;

- Lamise en place d’une vanne de coupure en aval du bassin ;

- Lacréation d’'une noue d’une capacité d’environ 200 m3, au droit du fossé constituant la seconde arrivée
d’eaux de la mare, depuis la parcelle ZC 169 ;

- Lamise en place d’une vanne de coupure en aval de la noue.

Lors d’un incident générant une pollution, la vanne de coupure du projet en aval sera fermée pour stopper les eaux
engendrées par le projet dans un bassin de confinement et ensuite gérer la pollution accidentelle engendrée par le
projet (pompage, stockage puis traitement des eaux polluées dans une structure adaptée).
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MNat-R7

Création de dépressions tampon en cas de pollution accidentelle

MNat-R7

Création de dépressions tampon en cas de pollution accidentelle

Des photos de principe des vannes de coupure sont présentées ci-dessous :

Figure 68 : Dispositifs de vannes de coupure envisageables

Pour rappel, la réserve d’incendie de 120 m3 est présente sur le projet.

Le bassin de confinement et la noue auront les caractéristiques suivantes qui permettent de stocker un volume
bien supérieur a la réserve incendie :

- Une surface de plus de 460 m?;
- 70 cm de profondeur minimum ;
- Volume de stockage minimum de 320 m? (soit plus de 2,5 fois le fois le volume de la bache incendie).

L'ouvrage tel qu'il est proposé aura par nature un effet permanent sur les eaux puisque pour les deux ouvrages un
seuil bétonné ou empierré, de 30 cm de hauteur assurera une rétention permanente de plus de 100 m?. Ces seuils
seront disponibles sans manutention. Grace a I'affaiblissement de la pente qui va ralentir les eaux et par
I'élargissement du fossé qui va accroitre la surface au miroir malgré une profondeur modéré (30 cm), la décantation
des particules en fond de noue sera active en permanence.

On souligne que :
- Lasurface au miroir offre un vaste échange disponible pour I'évaporation ;

- Lavégétalisation du fond de bassin et du fossé (noue) sera favorisée et entretenue de maniére a favoriser
I'adsorption des polluants et la consommation d’eau par les plantes ;

- En cas de besoin, les points bas de la noue et du bassin, en amont des seuils pourront étre curés pour
maintenir le volume efficace.

La maintenance courante de l'ouvrage sera réalisée par le personnel de JPee (ou un prestataire qualifié)
concomitamment aux vérifications périodiques d’exploitation, et consistera en :

- un nettoyage des seuils,

- un entretien ainsi que d’une manceuvre ouverture/fermeture des vannes de coupure tous les semestres
’

- un maintien dans un bon état des talus du bassin, de la noue et des fossés d’alimentation (enherbement,
entretien paysager léger).

Aucun produit désherbant ne sera employé. Cette opération fera le plus possible appel a des entreprises locales.
Si possible, I'agropastoralisme pourra également étre employé pour maintenir le développement de la végétation.

De méme, les plans de la centrale solaire (plans post-construction) seront transmis aux pompiers. De méme, les
consignes de sécurité ainsi que des fiches techniques (notamment pour les vannes) seront disponibles aux services
de secours a un point précis a I'entrée principale du site.

En cas de pollution accidentelle :

Les seuls évenements identifiés susceptibles de générer une pollution accidentelle ont une tres faible probabilité
d’occurrence (fuite d’engins en intervention, fuite depuis un transformateur, incendie).

Une fuite d’engins ou I'extinction d’un incendie implique d’une part, la présence lors de I'évenement de personnel
technique formé, et d’autre part, un volume de pollution inferieur a 100 m3 (le volume de la bache incendie étant
largement supérieur au volume de carburant d’un engin d’entretien ou de chantier).

Ce volume étant disponible dans I'ouvrage aménagé, la pollution sera bloquée par le seuil, et un pompage devra
rapidement étre organisé, avec une évacuation des produits effectuée par une entreprise compétente dans les
filieres adéquates.

Ensuite, tous les ouvrages devront étre nettoyés et remis en état. En amont de ces ouvrages, dans le cas ou la
pollution accidentelle n’est pas interceptée a temps, il sera indispensable de créer le plus tot possible soit un barrage
provisoire (a base de filtre de paille - Mnat-R4, par exemple), soit de manceuvrer les vannes, au droit des seuils avals
afin de protéger le réseau hydrographique.

Dans tous les cas, le personnel se chargera d'alerter I'’ARS et la Police de I'Eau, ainsi que les usagers des milieux
aquatiques a l'aval du projet.

En cas d’évenements climatiques exceptionnels ou de désordres techniques identifiés susceptibles de mettre en
défaut les bacs de rétention d’huile des transformateurs, ou une pollution accidentelle durant la phase chantier,
une visite devra controler 'absence de fuites ou mettre en ceuvre la procédure d’urgence.

Cout estimatif

Intégré dans le colt du projet

Maitre d’ceuvre
potentiel

JPee ou prestataire qualifié
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Carte 73 : Schéma de principe des dispositifs proposés pour gérer une éventuelle pollution
Source : JPEE
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Contexte général de la zone d’étude : morphologique, hydrologique N .
et réseau de collecte et d’évacuation pluviale existant &£ “ - :“

énergie
environnement

Photo 1 : ru accueillant les eaux superficielles dans la plaine
alluviale des Ajeux (ENS et ZNIEFF)

Figure 69 : Contexte général de la zone d'étude concernant I’hydrologie et la morphologie
Source : JPEE
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energle SOLEIA LFB

environnement

Réseau de collecte et d’évacuation
actuel des eaux superficielles

Photo 93 : Reportage photographique de la dépression tampon identifiée
Source : JPEE
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Mnat-R8

Création d’hibernaculum

MNat-R9

Lutte contre le développement des espéces végétales invasives

Objectif Réduire I'impact lié a la destruction d’habitats des especes de reptiles et d’amphibiens
Cible Reptiles et amphibiens
Phase du projet Phase de chantier et d’exploitation

Descriptif de la
mesure

Les hibernaculums, composés de tas de bois (souches et branchages), de terre et de pierres, seront issus des
travaux de défrichement, de débroussaillage et de terrassement. lls fournissent aux reptiles des sites de
thermorégulation, des refuges ainsi que des sites de ponte et d’hivernage. Situés non loin des milieux
aquatiques, ils seront également fréquentés par les amphibiens lors de leur phase terrestre.

Les abris doivent étre disposés en lisiere afin d’optimiser leur efficacité. Ainsi, en fonction de la quantité de
matériaux disponibles suite aux travaux, quatre pondoirs peuvent étre placés en lisiere de haie et de
boisement, plus ou moins a proximité des deux plans d’eau qui constituent des zones de reproduction pour
les amphibiens.

Si davantage de matériaux issus des travaux sont disponibles, d’autres hibernaculums pourront étre mis en
place sur le site.

Une carte de localisation des hibernaculum est présentée en page suivante.

Construction :

La surface occupée par un hibernaculum est d’environ 2m?. Différents matériaux (branches, souches, terre,
pierres...) stockés sous forme de tas plus ou moins enterrés dans les endroits bien exposés au soleil suffisent
pour accueillir les reptiles. L'alternance de matériaux est recommandée afin de ménager dans I'abri des zones
plus ou moins denses, avec des cavités. La décomposition progressive des tas de branches contribue a leur
effondrement et il sera nécessaire de recharger régulierement les tas pour conserver leur fonctionnalité. De
plus, afin de décourager les chats, quelques branches épineuses peuvent étre placées sur I'édifice.

Figure 70 : Exemple d’hibernaculum favorable

Figure 71 : Tas de bois, terre et pierres

i R favorable a I’herpétofaune
(Source : Hibernaculums compensatoires, SYSTRA, : p
2012) (Source : Florian PICAUD)

Obijectif Lutter contre la prolifération des espéces invasives
Cible Espéces invasives potentiellement introduites durant la phase chantier
Phase du projet Phase d’exploitation

Cout estimatif

La réutilisation des matériaux issus des travaux de coupe de la végétation permet de limiter le colt de cette
mesure
Si import de matériaux nécessaire : environ 750€ / hibernaculum

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier

Descriptif de la
mesure

Une espece invasive a été détectée sur la zone d’étude, il s’agit de la Renouée du Japon.

Renouée du Japon

L’éradication totale de I'espece est illusoire, et seul un maintien est envisageable.
Différentes facons de lutter selon la taille et I'age des patchs de cette espéce :
e  Sur les jeunes foyers (< 10 m?) : Actions d’avril a octobre

»  Eliminer la plante et éviter son installation par arrachage manuel répété en enlevant toutes les
racines des jeunes pousses.

e Sur les foyers bien installés (> 10m?) : Actions de mai a octobre
» Fauchage répété (tous les 15 jours ou 6 a 8 fois/an) en dessous du ler nceud.

»  Décaissement des terres sur une largeur et une profondeur de 50 cm au-dela de la zone
colonisée par les rhizomes, puis tamisage et/ou concassage des fragments. Couverture du sol
avec une géomembrane pour empécher le développement.

De maniére générale il est important de tout mettre en ceuvre pour éviter sa propagation :

e  Evacuation sécurisée de tous les résidus vers un centre agréé (compostage/ méthanisation a privilégier
si possible). C'est une partie intégrante de la lutte contre les Renouées.

e Nettoyage des engins et du matériel apres usage.

e Surveillance de la zone et renouvelement des opérations sur plusieurs années pour éliminer les
nouvelles repousses.

La Renouée du Japon a été identifiée en grand nombre sur le nord-est de la zone. L’éradication totale de 'espece
est illusoire, et seul un controle est envisageable.

Afin de limiter au maximum son expansion sur la zone du projet, différents éléments peuvent étre mis en
ceuvre.

L'objectif premier est de ne pas disséminer la plante :

Si des travaux doivent avoir lieu sur 'espace ou I'espéece est présente ou a proximité immédiate, la station
pourra faire I'objet d’une coupe rase stricte avec export de tous les déchets végétaux, sans utilisation de
gyrobroyeur (projection alentour). Cette mesure permettra d’éviter toute dispersion accidentelle avec le
passage des engins (branches coupées, feuilles dispersées etc).

De maniére générale il est important de tout mettre en ceuvre pour éviter sa propagation :

e  Evacuation sécurisée de tous les résidus vers un centre agréé (compostage/ méthanisation a privilégier
si possible). C'est une partie intégrante de la lutte contre les Renouées.

e Nettoyage des engins et du matériel apres usage.

e Surveillance de la zone et renouvelement des opérations sur plusieurs années pour éliminer les
nouvelles repousses.
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Afin de préserver au mieux les zones épargnées par l'invasion, il est préconisé :
e  D’éviter 'utilisation de remblais ;

e D’éviter de conserver des espaces nus, toujours favoriser une végétation dense, locale et
diversifiée ;

e De ne pas utiliser d’engins ou matériels non nettoyés et venant d’étre utilisés sur des secteurs
infestés.

Une fois la phase chantier terminé, il faudra rapidement mettre en place de I'éco-paturage. Il differe du paturage
par le fait que I'alimentation des animaux est principalement destinée a entretenir le milieu et non a la
production agricole. (Bozec et al. 2019). Une expérimentation d’éco-paturage caprin dans la zone humide du «
Moulin a papier », en Mayenne, de 2011 a 2014 a permis de mesurer I'efficacité de cette méthode. Les bénéfices
sur la densité de tiges ne sont pas significatifs. Cependant, I'effet sur la hauteur des tiges et la production de
biomasse aérienne est incontestable. (Coudreuse et al. 2015) L’'éco-paturage doit avoir lieu sur la totalité de la
période végétative (du printemps a I'automne) et reconduit sur plusieurs années. La présence des animaux des
le début de la période végétative améliore I'efficacité de la méthode. (Delaune et al. 2015)

Cependant, I'ouverture du milieu et la venue d’engins de chantier engendrent des risques d’introduction de
d’autres especes.

En cas de découverte d’especes invasives, des mesures d’éradication adaptées seront rapidement prises (dans
I'année suivant la découverte) pour enrayer la prolifération de I'espéce en question avant que les surfaces
impactées ne soient trop importantes.

Les especes a rechercher en priorité sont les suivantes :

Raisin d’Amérique

e

Ambroisie a feuilles d’Armoise Robinier faux-acacia

Un suivi sera réalisé spécifiquement sur les especes invasives pour éviter tout développement au détriment des
autres especes.

Colit estimatif

Lutte : a définir si mise en place d’un protocole
Suivi : 5 sorties durant |la phase exploitation soit 650€/ sortie + 1 500€ pour la rédaction du rapport (sortie
et rapport mutualisés avec les autres taxons suivis : flore, faune, habitats, zones humides...).

Maitre d’ceuvre
potentiel

Lutte : Département, Collectivité territoriale, associations locales...

Suivi : Bureaux d’étude, naturalistes...

MNat-R10

Objectif

Limitation de I'impact de I'’émission de poussiéres

Limiter 'impact de I'émission de poussiére en phase travaux

Cible

Environnement général

Phase du projet

Phase travaux

Descriptif de la
mesure

La vitesse de tous les engins et véhicules est limitée a 20 km/h au niveau de la zone d’implantation.
Un dispositif d’aspersion de la voie d’acces est mis en place en cas d’émissions importantes de poussiéres.

Cout estimatif

Intégré dans le colt de I'investissement

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier

MNat-R11

Remise en état du site

Obijectifs Préserver les milieux naturels, la faune et la flore
Cible Faune, flore, habitat et zones humides
Phase du projet Phase de démantelement

Descriptif de la
mesure

Les projets solaires ne sont pas soumis directement a une obligation de démantélement. Cependant, les maitres
d’ouvrage s’engagent auprées des propriétaires des parcelles a démanteler et remettre en état les lieux (accord
foncier préalablement signé). Ces engagements de remise en état sont en conformité avec les principes de
I'accord national du 24 octobre 2002 :

- Passage d’'un écologue avant le démantelement afin de vérifier qu’il n’y a pas d’enjeu écologique ;
- Balisage des zones a risque (zones humides, stations a espéces protégées, habitats a protéger) ;

- Démontage des panneaux et leurs composants et démontage des infrastructures (poste de livraison,
poste de transformation, pistes, cable électrique, ...) ;

- Evacuation des matériaux vers des filieres de récupération et de recyclage adaptées (SOREN) ;
- Evacuation des matériaux non recyclables vers des filieres de récupération adaptée.

Le démantelement devra étre fait a I'issue de la phase d’exploitation, mais devra étre conforme a la période
d’activité de la faune (MNat-E2).

Cout estimatif

Intégré dans le colt de I'investissement

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier
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MNat-S1

5.5.8.5. MESURES DE SUIVI

Suivi écologique du site d’étude post-implantation

Objectif Vérifier I'efficacité des mesures environnementales mises en place dans le cadre du projet
Cible Biodiversité générale
Phase du projet Phase d’exploitation

Descriptif de la
mesure

Pour les habitats, la flore et les zones humides

Les habitats de zones humides réglementaires notamment sous les panneaux seront a évaluer notamment
par rapport au développement du cortége floristique typique.

Les stations a Renouée du Japon devront étre recherchées apres arrachage de celles-ci lors de la phase
chantier afin de prévenir la réapparition de I'espéce dans la zone du projet, sur une durée d’a minima 5 ans.

Pour la faune
Plusieurs sessions seront réalisées afin de vérifier I'efficacité des mesures pour la faune :

- Oiseaux : 3 sessions d’IPA (entre avril et juin)

- Insectes: 5 sessions avec une attention particuliere accordée aux Odonates, Lépidoptere et
Orthoptere. On veillera également a vérifier le maintien du Lucane cerf-volant sur le site au niveau
des milieux favorables.

- Reptiles : 5 sessions avec la recherche des individus a vue au niveau des lisieres et autres milieux
favorables. Lutilisation des hibernaculum sera également controlée.

- Amphibiens : 3 sessions nocturnes afin de vérifier le maintien des espéces et de leur utilisation des
mares comme zone de reproduction.

Le calendrier suivant présente les périodes de réalisation des sessions. Afin de réduire les colts, il est possible
de réaliser plusieurs sessions au cours de la méme sortie.

Janv Fev Mars Avril Mai Juin Juil AoGt Sept Oct Nov Dec

Oiseaux X X X

Insectes X X X X X

Reptiles X X X X X
Amphibiens X X X

Les interventions seront échelonnées au cours des 35 années de suivis (ou la période compléte d’exploitation
de la centrale) : intervention tous les ans pendant 3 ans dés la premiére saison printaniére et estivale suivant
le début des travaux, puis a n+5, n+10, n+15, n+20, n+25, n+30 et n+35, soit un total de 10 années de suivis.

Concernant le début des suivis, ces derniers seront réalisés 'année de début des travaux si ces derniers ont
débuté au début de I'année calendaire, ainsi les suivis débuteront au printemps et I'été qui suit, soit la méme
année que le début des travaux (année n). Cependant, si les travaux débutent en automne (octobre a
décembre), les inventaires débuteront I'année calendaire suivante soit n+1 apres I'année de début des
travaux.

Cout estimatif

Pour 5 sorties par an : 600€ HT/sortie + 1 500€ HT pour la rédaction du rapport annuel soit 4 500€ HT/an

Maitre d’ceuvre
potentiel

Département, Collectivité territoriale, associations locales, bureaux d’études

Tableau 112 : Années de mise en place des suivis écologiques sur le site d’étude concernant la faune et la flore

v v v v v

Suivi / Année de
prospection

Suivi écologique
du site

Suivi Renouée du
Japon

humides
Suivi mesure de
compensation

Période
printaniere
et estivale
suivant les
travaux n ou
n+1

RS

n

R

S N N

SRS

v
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5.6. ANALYSE DES IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LE MILIEU NATUREL

5.6.1.

5.6.1.1.

IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES HABITATS

EN PHASE CHANTIER

L’état initial de I'environnement a fait ressortir des espaces a enjeux sur la zone d’étude. Le porteur de projet a donc décidé de mettre
en place des mesures d’évitement, de réduction, d’accompagnement et de suivi afin de limiter la dégradation/destruction des habitats
en place sur la zone d’étude. Ci-apres, la liste des impacts bruts potentiels identifiés et les mesures associées :

Tableau 113 : Impacts bruts sur les habitats et mesures associées

Impact potentiel identifié

Destruction d’habitats semi-fermés (fourrés...) et fermés
(prébois)

Mesure d’évitement, de réduction ou de suivi associée

MNat-E1 : Modification des emprises du projet
MNat-R1 : Réduction des impacts sur les zones humides

Altération et destruction de zones humides réglementaires

MNat-E1 : Modification des emprises du projet

MNat-R1 : Réduction des impacts sur les zones humides
MNat-R7 : Création de dépressions tampon en cas de pollution
accidentelle

Altération de milieux ouverts

MNat-R2 : Gestion adaptée de la végétation

Modification des communautés végétales

MNat-R2 : Gestion adaptée de la végétation

Les travaux de terrassement (compaction du sol)

/

Le va-et-vient des véhicules de chantier (émission de
poussiéres)

MNat-R5 : Balisage des milieux évités
MNat-R10 : Limitation de 'impact de I’émission de poussiéres

Les pollutions accidentelles

/

5.6.2. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LA FLORE

5.6.2.1. EN PHASE CHANTIER

Aucune espece protégée n’a été identifiée sur la zone d’étude. Hormis la destruction d’espéces communes, aucun impact
supplémentaire n’est attendu.

Le niveau d’impact résiduel est donc considéré comme négligeable.

5.6.2.2. EN PHASE D’EXPLOITATION

Une gestion adaptée sera mise en place afin de permettre aux especes floristiques d’effectuer leur cycle de développement (MNat-
R2). Cette gestion tardive sera soit du fauchage tardif soit du paturage extensif. Le but de cette mesure est de maintenir un habitat
ouvert sous les modules tout en limitant I'entretien sur les corteges floristiques.

Le niveau d’impact résiduel sera donc considéré commet négligeable a positif.

5.6.2.3. EN PHASE DE DEMANTELEMENT

Une mesure de remise en état du site (MNat-R11) sera mise en place. Les espaces a préserver seront balisés (MNat-R5).

Le niveau d’impact résiduel est le méme que le niveau d’impact brut, il est négligeable.

MNat-R9: Lutte contre le développement des espéces

L'introduction d’espéces invasives - . .
végétales invasives

Les mesures mises en place permettent donc d'éviter ou réduire les impacts bruts identifiés. Cependant le porteur de projet souhaite
mettre en place une mesure notamment pour les oiseaux et leurs habitats. En effet, plusieurs fourrés seront détruits au détriment de
la faune associée. C'est pourquoi le porteur de projet a décidé de :

- Plantation et renforcement de haies (MNat-C1).

De ce fait, les impacts résiduels sur les habitats peuvent étre considérés comme négligeables a positifs.

5.6.1.2. EN PHASE D’EXPLOITATION

Une gestion adaptée sera mise en place afin de permettre aux espéces floristiques d’effectuer leur cycle de développement (MNat-
R2). Cette gestion tardive sera soit du fauchage tardif soit du paturage extensif. Le but de cette mesure est de maintenir un habitat
ouvert sous les modules tout en limitant I'entretien sur les cortéges floristiques.

Le niveau d’impact résiduel est donc considéré comme négligeable.

5.6.1.3. EN PHASE DE DEMANTELEMENT

Une mesure de remise en état du site (MNat-R11) sera mise en place. Les espaces a préserver seront balisés (MNat-R5).

Le niveau d’impact résiduel est le méme que le niveau d’'impact brut, il est négligeable.

5.6.3. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES ZONES HUMIDES

5.6.3.1. EN PHASE CHANTIER

La mise en place de mesures d’évitement (MNat-E1) et de réduction (MNat-R1) ont permis le maintien de 56 473 m? de zones humides
réglementaires fonctionnelles (cf Tableau 86). Néanmoins, 10 579 m?semblent encore impactés par le projet dont 2 877 m? de saulaies
peu fonctionnelles a défricher pour I'implantation des modules.

Cependant :

- L'évitement sur les zones humides a permis le maintien de toutes les zones humides fonctionnelles sur la zone d’étude.

- Aucun sondage positif n’a été identifié sur les prairies ouvertes sur la zone finale du projet. Les fonctionnalités de ces zones
humides sont donc tres limitées.

- Lamise en place d’une mesure de réduction concernant la gestion adaptée des zones humides évitées permettra le maintien
d’un complexe humide d’un grand intérét. Sans gestion, ces zones humides auront tendance a s’enfricher et a se fermer au
détriment des fonctionnalités relevées.

- La conversion de saulaies fermées (avec socle argileux anthropique) au profit de milieux ouverts humides aura un intérét
plus important pour la biodiversité.

- Les panneaux seront davantage éloignés sur les zones humides.
- Les écoulements des eaux superficiels seront maintenus avec préservation des fossés existants.

Aucun terrassement n’étant prévu sur les zones humides peu fonctionnelles, celles-ci pourront continuer de se développer avec une
modification d’un habitat de fourré au profit d’habitats ouverts humides plus fonctionnels et plus utiles a la biodiversité. De ce fait, le
projet répond aux exigences du SAGE et n’engendre pas la destruction de plus 1000 m?de zones humides.

Le porteur de projet a tout de méme souhaité mettre en place deux mesures de compensation potentielles :

- Restauration des abords de la mare située dans la zone du projet ;

- Restauration d’'une zone humide en cours d’enfrichement dans la zone sud.
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Le niveau d’impact résiduel est donc considéré comme modéré mais I'application de ces mesures de compensation viendra
diminuer impact final.

5.6.3.2. EN PHASE D’EXPLOITATION

Une prairie humide viendra progressivement s’établir a la place de I'espace arbustif régulierement taillé. Une gestion adaptée sera
mise en place afin de permettre aux zones humides et notamment a leur cortege floristique d’effectuer leur cycle de développement
(MNat-R2). Cette gestion tardive sera soit du fauchage tardif soit du paturage extensif selon les fonctionnalités recherchées et le taux
d’enfrichement de la zone. Le but de cette mesure est de maintenir un habitat ouvert que ce soit sous les modules ou au niveau des
zones humides évitées. Une mesure de balisage a également été mis en place afin d’éviter toute destruction complémentaire.

5.6.4.2. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES CHIROPTERES

Q En phase chantier

Les impacts sur les chiroptéres en phase de travaux sont en partie évités par I'absence d’éclairage sur le site (MNat-E3) et le phasage
des travaux (MNat-E2) leur sera également favorable.

Le niveau d’impact résiduel sur les chiroptéres en phase de chantier est faible.

Le niveau d’impact résiduel est actuellement considéré comme faible.

5.6.3.3. EN PHASE DE DEMANTELEMENT

Une mesure de remise en état du site (MNat-R11) sera mise en place. Les espaces a préserver seront balisés (MNat-R5).

] En phase d’exploitation

Les mesures d’évitement et de réduction mises en place laissent attendre un impact résiduel faible. Le projet permet de conserver les
milieux trés favorables a la chasse des chiroptéres et de conserver les corridors (MNat-E1).

Le niveau d’impact résiduel est faible en phase d’exploitation.

Le niveau d’impact résiduel est le méme que le niveau d’impact brut, il est faible.

a En phase de démantélement

Les mesures d’évitement et de réduction permettent de limiter les impacts du projet sur les chiroptéres en phase de démantelement,
notamment le phasage des travaux (MNat-E2).

5.6.4. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LA FAUNE

5.6.4.1. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES OISEAUX

a En phase chantier

Le phasage des travaux permet d’éviter les périodes de fortes sensibilités des especes (MNat-E2). Une partie des espéeces étant
migratrices, les milieux conservés et situés a proximité pourront accueillir les individus sédentaires le temps des travaux.

Le niveau d’impact résiduel sur les chiroptéres en phase de démantelement est faible.

5.6.4.3. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES MAMMIFERES
TERRESTRES (HORS CHIROPTERES)

Les mammiferes terrestres (hors chiroptéres) présentent un enjeu faible sur le site. Ainsi, les différentes mesures mises en place,
bien que non directement liées a ce groupe, laissent attendre un impact résiduel négligeable.

Ainsi, les mesures d’évitement et de réduction laissent attendre un impact résiduel faible a I'issue de la phase de chantier.

o En phase d’exploitation

L'implantation de la centrale a nécessité la destruction de milieux boisés et de fourrés. Cela impacte le territoire de plusieurs espéces
d’oiseaux. Il est peu probable que les milieux conservés (MNat-E1) permettent de maintenir 'ensemble des populations d’oiseaux
initialement présentent sur le site. Néanmoins, d’autres mesures sont mises en place comme la gestion adaptée des espaces naturels
(MNat-R2) ou I'absence d’éclairage pour les espéces nocturnes (MNat-E3). Il n’est pas garanti que la piste d’exploitation et les surfaces
d’implantation des modules permettent au Petit gravelot de s’installer de nouveau sur le site. L'espéce n’est pas menacée (« en
préoccupation mineure sur les listes rouges). Les individus ne seront pas impactés par le projet. Toutefois, la nature minérale du
terrain, ou I'espece a été identifiée, sera maintenue, il serait donc fort probable que cette espéece recolonise le site, aprées les travaux.
Le suivi post construction permettra donc de statuer sur I'adaptation territoriale de cette espece.

5.6.4.4. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES REPTILES

Q En phase chantier

Les mesures proposées permettent d'éviter la période de sensibilité des especes (Mnat-E2).

Le niveau d’impact résiduel attendu est faible.

Q En phase d’exploitation

Le projet entraine la destruction de plusieurs milieux favorables aux reptiles. Malgré les mesures mises en place dans le cadre du
projet, un impact subsiste sur ce groupe.

L'impact résiduel en phase d’exploitation sur les oiseaux est évalué comme modéré. Il est nécessaire de mettre en place des
mesures de compensation.

Le niveau d’impact résiduel sur les reptiles est modéré en phase d’exploitation. La mise en place de mesure(s) de compensation est
nécessaire.

o En phase de démantélement

Les différentes mesures d’évitements et de réduction laissent attendre un impact résiduel faible a I'issue du démantelement de la
centrale.

a En phase de démantélement

Si impacts bruts négligeables ou faibles, les mesures proposées permettront d'éviter la période de sensibilité des especes (Mnat-E2).

Le niveau d’impact résiduel est faible.

Le niveau d’impact résiduel est le méme que le niveau d’'impact brut, il est négligeable a faible.
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5.6.4.5. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES AMPHIBIENS

o En phase chantier

Plusieurs mesures en faveur des amphibiens seront mises en place. Les habitats aquatiques et une partie des habitats terrestres sont
conservés (MNat-E1). Ces milieux seront balisés (MNat-R5) et 'emprise des travaux adaptée par rapport a la localisation des milieux
aquatiques (MNat-E4). De plus, une mesure visant a réduire le risque de mortalité sur les amphibiens en phase chantier est également
mis en place (MNat-R6) via la mise en place de cléture anti-écrasement afin d’isoler la zone chantier. Des tremplins anti-retour seront
également mis en place autour de la cléture afin de faciliter le passage en dehors de la zone chantier uniquement. Les périodes de
sensibilités seront évitées (MNat-E2) ainsi que le dérangement par I'éclairage (MNat-E3).

Le niveau d’impact résiduel en phase de chantier est faible pour les amphibiens.

] En phase d’exploitation

Les milieux aquatiques sont conservés, De nombreux habitats humides sont conservées au sud et sur le pourtour de la mare au nord.
De plus, la mise en place d’hibernaculum au cours de la période d’exploitation permettra de maintenir des habitats durables, en
comparaison a I'état actuelle at aux tas de gravats temporaire, remanier régulierement (nature de I'activité en cours). Cette mesure
permettra de proposer sur le site d’étude des habitats d’abris, de ponte et d’hibernation pour les reptiles et les amphibiens. Les
habitats actuellement favorables aux reptiles, sont des habitats peu fonctionnels notamment du fait de leur état temporaire soumis
au chargement/déchargement de gravats, issu de 'activité intrinséque de la plateforme. Lefficacité de cette mesure réside dans la
présence a long terme de gites favorables aux reptiles.

Malgré la mise en place de mesures, un impact résiduel faible subsiste pour les amphibiens.

o En phase de démantélement

Le phasage des travaux sera bénéfique pour ce groupe au cours du démantelement de la centrale.

Le niveau d’impact résiduel est le méme que le niveau d’impact brut, et donc évalué comme faible.

5.6.4.6. IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LES INSECTES

o En phase chantier

Les habitats d’espéces présentant des enjeux (Odonates et Coléoptére) sont conservés par le projet.

Les différentes mesures d’évitement et de réduction en phase de chantier laissent attendre un niveau d’impact faible sur les
insectes.

o En phase d’exploitation

Le maintien des milieux (MNat-E1) et une gestion adaptée des espaces naturels (MNat-R1) seront favorables aux différents groupes
d’insectes.

Le niveau d’impacts résiduels sur les insectes en phase d’exploitation est évalué a faible.

o En phase de démantélement

Le retrait des panneaux va augmenter les zones exposées a la lumiere ce qui sera favorable aux insectes, notamment les Lépidoptéres
et les Orthopteéres.

Le niveau d’impact résiduel en phase de démantelement est négligeable.
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5.6.5. MESURES DE COMPENSATION MNat-C1

Plantation et renforcement de haies

Strates arborescentes :
Plantation et renforcement de haies v/ Charme commun
v' Chéne pédonculé
v' Erable champétre
Objectifs Améliorer le linéaire de haies déja présent et plantation d’'un nouveau linéaire 7 e dad
v' Merisier
Biodiversité générale, notamment les oiseaux (habitats de nidification) et les chiropteres (zone de chasse et de v Noyer
Cible transit). Espéces cibles : Pie-grieche écorcheur, Linotte mélodieuse, Chardonneret élégant, Tourterelle des bois, . R .
v’ Tilleul a grandes feuilles

Verdier d'Europe, Tarier patre.

La plantation d’arbustes et de fourrés sera préférée, dans le but de créer une haie multi-strates telle que figurée

Le projet va entrainer le débroussaillement d’approximativement 23 900 m? de ronciers, de prairies enfrichées et .
sur la figure suivante :

de fourrés a Saules présents initialement sur la zone d’étude. Ces milieux, présents sur la zone dégradée de
stockage et de décharge, sont bien représentés dans le secteur notamment au sud et en meilleur état de
conservation. Ainsi, les espéces nicheuses pourront continuer a se développer dans le secteur proche de la zone
d’étude.

arbre de haut jet arbre de haut jet

: . g . . . T arbre recépé
Afin de compenser la perte des habitats de fourrés, le porteur de projet a fait le choix de maintenir et renforcer

les haies présentes a I'ouest, au nord et a 'est de la zone finale du projet, soit sur 'ensemble des franges

) ) : L arbustes arbustes
parcellaires mais aussi de planter un nouveau linéaire.
Cette mesure va permettre de renforcer et créer, des milieux favorables complémentaires pour la nidification des
oiseaux (Tourterelle des bois notamment) et I'activité de chasse des chiropteres. Les haies renforcées seront
également favorables pour les reptiles et les amphibiens. @ Y r ® O__O_@
L) A
Il conviendra ensuite de gérer ces haies sur 'ensemble de la zone d’étude. Ces haies présenteront a terme de el
multiples roles écologiques : 1m

e Aire d’alimentation et de refuge pour la faune ;
e Site de nidification pour de nombreuses especes d’oiseaux ; Figure 72 : Séquence de plantation d’une haie
e Corridor écologique ;

e Participation a la lutte contre |'érosion des sols et le ruissellement en cas de fortes pluies. ) L . )
Les habitats boisés détruits correspondent a des habitats :

Elles seront plantées hors période de gel et dans la semaine de livraison des végétaux. Les plantations auront lieu )
de fin novembre a fin février, avec comme dernier délai la semaine du 31 mars pour les mottes et les conteneurs. * Deronciers F3.131;
Descriptif de la

mesure Les espéces végétales retenues seront compatibles avec celles prescrites dans le PLUi. Il est ainsi recommandé de *  De communautés rudérales couplées a des fourrés E5.13 x F3.11;

planter des espéces locales telles que : e Un alignement d’arbres G5.1.

Strates arbustives : La plantation de haies champétres permet de compenser les milieux détruits :

Arbustes épineusx, :
e  Aubépine monogyne

e  Aubépine a deux styles
e Nerprun purgatif e Laplantation d’arbustes épineux : (aubépines, nerpruns purgatifs, Pruneliers,) et d’essences compagnes

e  Prunelier (Cornouillers sanguin, le fusain, le Sureau noir le Noisetier etc..) vient compenser écologiquement la
destruction de fourrés et de roncier.

e La plantation d’arbre de haut jet (arborescentes) vient compenser écologiquement la destruction de
I'alignement d’arbres G5.1.

Arbres fruitiers, favorables pour |'alimentation de la faune :
e  Poirier sauvage

Le gain écologique réside :

e Pommier sauvage e Dans la diversification des essences plantées, favorables pour la nidification et I'alimentation, les haltes

o e T E RS ¢ migratoires via des arbres et arbustes a fruits ou a baies.

e Alisier torminal e Dans la mise en place d’une haie multi strate offrant des niches écologiques plus variées d’initialement
e  Cornouiller sanguin et favorables a un plus grand nombre d’espéces (avifaune, mammiféres, reptiles, insectes et zones de
e  Fusain d’Europe chasse pour les chiroptéres)

e Houx

e Dans la reconnexion de corridors de déplacement terrestres (mammiféres, reptiles) et aériens (oiseaux

e Noisetier . \
chiroptéres)

e  Sureau noir
e Troéne commun Une carte de localisation des haies renforcées et plantées est présentée sur la page suivante.
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MNat-C1 Plantation et renforcement de haies Mnat-C2 Création d’une falaise artificielle pour I’Hirondelle de rivage

Un suivi devra étre réalisé les premiéres années afin de vérifier I'état et la survie des plants. Le porteur de projet

q \ Objectif Créer une falaise artificielle pour accueillir une colonie d’Hirondelle de rivage
s’engage a remplacer les plants malades et/ou morts.
Plantation : Environ 25€/ml, soit 8 125 € HT/ 325 ml de haie a planter (225 ml) ou a renforcer (100 ml), cependant Cible Hirondelle de rivage
le prix dépend de la densité de la haie a renforcer
Phase du projet Chantier, Exploitation

Entretien : Environ 4€/ml soit 3 500 €HT/875 ml (325 ml plantés/renforcés + 550 ml maintenus).

Colit estimatif - - ; - - - — — -
L’'Hirondelle de rivage a besoin de falaise meuble afin de construire les cavités nécessaires a sa reproduction.

Suivi : a coupler avec une des sorties dédiées soit a la flore soit a la faune . . , . . . p
P On retrouve depuis plusieurs années maintenant des colonies dans des milieux anthropisés, notamment les

Remplacement des plants si nécessaire : colt a évaluer si besoin carriéres, zone de stockage de matériaux etc. La reproduction sur le site ayant été constaté, la compensation

Matre & de la destruction de I'habitat de cette espéece est nécessaire. La présence d’Hirondelle de rivage sur le site

ai re. I(Jeuvre i e s était d0 a I'existence de tas de sables, stockés sur le site et évoluant au grés des demande de ce matériau.
potentie

Cependant, il est indéniable que celle-ci soit également liée a I'ENS des Ajeux. Ce site artificiel peut-étre placé
au droit de la zone d’étude ou a proximité. Il peut étre envisageable d’installer celui-ci sur le périmetre de
I'ENS en accord avec I'organisme gestionnaire et en travail étroit avec lui. Si la présence des hirondelles de
rivage est encore avérée, et en cas de réalisation de cette mesure sur la zone d’étude, il sera nécessaire soit
de I'implanter sur le talus périphérique Est, soit de I'intégrer a proximité d’un prolongement d’une table de
panneauy, afin d’obtenir une superficie suffisante pour la création de cet aménagement.

Construction :

La construction d’une paroi de nidification au moyen d’un remblai de sable avec front de taille consiste en un
tas de sable comprimé, dont un c6té est coupé a la verticale. L'amas de sable destiné a la création d’une paroi
de nidification faite pour durer un certain temps doit étre aménagé sur une surface plane. La construction
s’effectue par couches successives, chaque couche (d’environ 0,5m d’épaisseur) étant tassée par le passage
répété de I'excavatrice. Pour protéger des mammiferes qui pourraient déterrer les couvées, il convient de
poser du grillage ou du treillis d’armature sur la surface supérieure. Un dimensionnement aussi grand que
possible (hauteur minimum approximative : 2,5m environ) accroit les chances de colonisation d’une telle
paroi. Elle devra étre orienté a I'est (ou sud-est). Afin de limiter I'érosion due aux ruissellements, la surface
supérieure doit étre inclinée vers I'arriere a partir du bord supérieur.

Descriptif dela Schéma «remblai de sable avec
front de taille » sur un amas de sa- 5
Coupe aprés 1 ou 2 ans.
mesure ble artificiel existant (coupe trans- E p__

versale).

Drainage par I'arriére

o
auteur min.: 2,5m

o L)
Grillage \

AR S
7777777777777
Figure 73: Création d’une paroi de nidification artificielle pour I'Hirondelle de rivage
(Source : Guide de promotion de I’hirondelle de rivage en Suisse, Bachmann, S. et al, 2008)

Entretien :

A l'issue de la saison de reproduction, si les galeries n’ont pas été détruites de maniere naturelle, il est
préconisé de les détruire mécaniquement durant le semestre d’hiver. A cet effet, I'excavatrice doit creuser la
paroi jusqu’a ce que les galeries soient totalement éliminées. Le sable enlevé devra étre déposé a I'arriere ou
sur les c6tés de la paroi. Le cas échéant, le sable qui s"accumule au pied de la paroi devra déja étre enlevé
durant la saison de reproduction. Cela empéche les prédateurs d’accéder par le bas a I'entrée des galeries.
Le sommet de I'amas de sable doit également étre dégagé des arbres et des grands arbustes pour empécher
les racines d'interférer avec I'établissement des nids, mais les plantes herbacées doivent étre encouragées
pour réduire le risque d'érosion.

Retour d’expérience ADEV Environnement :

- Eté 2021 Hirondelle de rivage présente sur le site d’étude ;
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- Terrassement en hiver 2022 lorsque les Hirondelles sont absentes (espéce migratrice) ;
- Début mars 2022, les travaux sont terminés, le front de taille artificielle est prét ;
- Le 13 mai 2022, la colonie d’Hirondelle de rivage occupe le site de nouveau ;

- Lestravaux ont repris a 'automne 2022 lorsque les Hirondelles ont rejoint leurs quartiers d’hiver.

Hirondelle de rivage sortant du nid, le 13 mai 2022
(Source : ADEV environnement pour I’'ensemble des photos)

Colit estimatif

6 000€ HT

Modalité de suivi

Suivi écologique du site (MNat-S2). Au cours des sessions dédiées aux oiseaux, vérifier la présence
d’Hirondelle de rivage et de leur utilisation de la paroi et compter le nombre de cavité existante et le nombre
en activité.

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises de chantier
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Carte 74 : Localisation de la mesure de compensation concernant les haies
(Source : JPEE)
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Carte 75 : Mesure de compensation - Localisation des habitats et gites artificiels créés pour la faune
(Source : JPEE, ADEV Environnement)
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Objectif Compenser I'impact identifié sur les zones humides floristiques
Cible Zones humides
Phase du projet Phase de chantier et d’exploitation

Descriptif de la
mesure

Suite a I'analyse des impacts bruts et aprés un évitement maximal des zones humides fonctionnelles, 2 877
m?de saulaies (critére floristique) seront retirés pour 'implantation des modules. Cet habitat est un habitat
de transition qui découle du non-entretien d’une partie de la prairie a joncs. Le retrait des saules devrait
donc laisser la place a un couvert de grands joncs : Juncus conglomeratus, Juncus effusus.

Mesure n°1 : Restauration de la mare temporaire 2 et ses abords

Surface retenue : 1 100 m?

Cette mesure est située dans I'emprise projet, donc sur le méme bassin versant que la zone humide impactée.
La réalisation de cette mesure serait réalisée en paralléle des travaux du projet et sera suivi dans le cadre de
la coordination environnementale du chantier. Le projet prévoit d’éviter la petite « mare 2 », située au sein
du projet et ses zones humides (critere floristique). Néanmoins dans le but de renforcer ses fonctionnalités,
notamment pour I'attractivité et le maintien des populations d’amphibiens dans le milieu aquatique, une
opération de restauration de la mare pourrait étre réalisée.

Au cours des différentes sorties effectuées sur le site, les intervenants ont remarqué que la mare est
partiellement comblée par une végétation périphérique dense avec des saules et que certaines zones se
comblent. De plus, les fossés collecteurs, orientés vers cet exutoire, sont parfois partiellement encombrés.

Le controle de la végétation favoriserait la mise en lumiere de la mare, bénéfique a la croissance de la flore,
au maintien des habitats pour la faune (pour les amphibiens notamment) et a la qualité de I'eau. A terme, la
présence excessive d’arbres autour de la mare pourrait entrainer :

- Ladisparition de la végétation herbacée et la diminution de production d’oxygene,

- Un dépact de feuilles mortes qui enrichit I'eau en matiere organique et accélere le comblement de la
mare,

- Le pompage excessif de I'eau par les racines des arbres avec un risque de fissure de la couche
imperméable d’argile.

Ainsi, une opération de préservation de la zone humide et de restauration de la mare présente pourrait étre
bénéfique pour le développement de la biodiversité, au sein du parc solaire. Cette opération permettrait de
diversifier les microhabitats au sein du milieu aquatique, ce qui serait favorable pour le développement de la
faune semi-aquatique telle que les amphibiens, notamment pour leur reproduction et leur alimentation, mais
aussi pour la faune terrestre telle que les mammiferes et les oiseaux, pour leur alimentation principalement.

Cette opération, dont le cout est estimé a 2 500 € HT, consisterait notamment a :
- Tailler aras les arbres situés dans la zone en eau,

- Concevoir des secteurs a pente douce avec des zones de battement afin de créer une berge
ensoleillée sur une partie de la mare, ce qui aura pour effet de favoriser la biodiversité,

- Curer une partie de la mare pour limiter son comblement.

Cette mesure devra étre garantie, a minima, tout au long de la durée du parc photovoltaique. Donc, dans la
continuité de la mesure de restauration de mare, un suivi de cette zone serait nécessaire. Ce suivi serait
découpé en deux catégories :

- Une prospection nocturne aux années N+1 et N+5 de I'exploitation du parc solaire. La sortie
effectuée a I'année N+1 consisterait a contréler I'état de fonctionnalité de la mare suite a sa

restauration et a la phase de chantier du projet. La sortie a I'année N+5 aurait pour but de vérifier la
recolonisation de la mare par les amphibiens.

Ces deux prospections seraient réalisées au cours de la période favorable pour les amphibiens, au mois d’avril
et sous des conditions météorologiques favorables a I'observation d’amphibiens : température supérieure a
8°C, vent faible et forte humidité. Elles se feraient via I'écoute de chants ainsi que la recherche d’individus.

- Une prospection en journée au cours des cing premieres années de la phase d’exploitation du parc
solaire (années N+1 a N+5), puis tous les 10 ans (années N+15, N+25 et N+35 — soit a la cessation ou
au renouvellement de I'exploitation). Ces sorties permettraient de contrdler la reprise de la
végétation de la mare et ainsi sa fonctionnalité écologique, pour les amphibiens notamment. Les
pontes étant plus faciles a observer en journée, ces prospections permettraient aussi de rechercher
la présence de ces indices de reproduction des amphibiens au sein de la mare.

Ces sorties pourraient étre réalisées pendant la période printaniére, au cours de la sortie du mois d’avril
consacrée au suivi des oiseaux nicheurs.

Selon les observations faites au cours de ce suivi, un processus de curage de la mare pourrait étre réalisé si
celle-ci s’avere non favorable pour le développement de la biodiversité, et des amphibiens notamment. Ainsi,
un curage sur une profondeur de 30 a 50 cm maximum serait préconisé, en veillant a ne pas percer la couche
d’argile servant a I'imperméabilisation de la mare.

Mesure n°2 : Restauration de zones humides en cours de fermeture
Surface retenue :4 500 m?

En fonction de la surface a compenser, une seconde mesure pourrait étre proposée. Le Sud de la zone d’étude,
et notamment les zones dépressionnaires de la parcelle ZC 170, est composé de terrain ou la fonctionnalité
des zones humides est avérée mais qui, a moyen ou long terme, peut s’atténuer. Ainsi, SOLEIA LFB (JPee)
proposerait de contribuer a la mise en place de la préservation de cette zone humide méridionale,
notamment par la restauration des zones humides qui commencent a se fermer (zone potentielle d’environ
4 500 m?). ’ouverture partielle du Sud-est du site (coupe des taillis et fourrés) pourrait-&tre bénéfique a la
fonctionnalité globale de la zone humide de ce secteur.

Au regard des enjeux de cette zone d’évitement du projet solaire, pour parvenir efficacement a améliorer et
garantir sa fonctionnalité hydraulique et son role de corridor écologique, une collaboration avec la Maison
Familiale Rurale de La Ferté-Bernard (et son Directeur Monsieur Vincent Bironneau - https://www.mfr-
fertebernard.fr/espace-naturel-sensible-des-ajeux/) serait pertinente. En effet, cette structure travaille déja
sur le site, participe a sa bonne gestion et a sa valorisation. Cette démarche pourrait également étre
complémentaire avec le projet d’extension « ENS », porté par la commune de la Ferté-Bernard, sur ce secteur.

Les intéréts de cette mesure de compensation identifiée, seraient de :

- préserver une zone humide fonctionnelle en améliorant I'état de conservation des habitats,
notamment en limitant la fermeture végétale par une taille et une fauche spécifique,

- proposer une mesure sur le bassin versant de la masse d’eau de I'Huisne.
A noter que JPee dispose d’une promesse de bail sur cette parcelle communautaire.

Enfin, le principe d’efficacité, visant a vérifier que les actions écologiques mises en ceuvre permettraient
d’atteindre les objectifs de compensation, serait alors appliqué par un suivi.

Cout estimatif

Mesure 1:2 500 € HT
Mesure 2 : Non déterminé

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier
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Carte 76 : Zones de compensation possibles

Source : JPee, Géoportail
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Concernant les habitats naturels, les milieux identifiés sur la zone du projet ne sont pas protégés. Aucun dossier de dérogation n’est

5.6.5.1.
PROTEGEES

CONCLUSION SUR LA REGLEMENTATION VIS-A-VIS DES ESPECES

nécessaire concernant les habitats naturels.

Concernant la flore, aucune espéce protégée n’est présente sur la zone du projet. Aucun dossier de dérogation n’est donc nécessaire.

Concernant les zones humides, aucune zone humide n’est protégée sur la zone du projet. Aucun dossier de dérogation n’est

nécessaire concernant les zones humides.

Concernant la faune, onze espéces ont été identifiées comme étant des espéces a enjeu sur la zone d’emprise du projet, lié a leur

statut de conservation ou leur patrimonialité. Ces especes concernent I'avifaune, les amphibiens, les reptiles et les chiropteres.

Tableau 114 : Récapitulatif des enjeux, mesures et impacts identifiés pour les espéces animales protégées

Composantes Espéces Impact brut Mesures ER

|

Enjeu mp acts
résiduels

MNat-E2 : Phasage des travaux en
dehors des périodes de fortes

sensibilités pour la faune

Orvet fragile Faible

MNat-E3 : Absence d’éclairage

permanent
Assez
fort MNat-R1 : Réduction des impacts sur les

zones humides

Vipére aspic

MNat-R8 — Création d’hibernaculum

MNat-E1 : Modification de I'emprise du
projet

Grenouille agile | Modéré MNat-E2 : Phasage des travaux en
dehors des périodes de forte sensibilité

de la faune

MNat-E3 : Absence d’éclairage
permanent

Grenouille verte Modéré

MNat-R1 : Réduction des impacts sur les
zones humides

MNat R2 : Gestion adaptée des espaces
naturels

Amphibiens Faible Négligeable

Modéré
MNat-R3 : Mise en place d’une cléture

Modéré permissive a la petite faune

Rainette verte

MNat-R4 : Rédaction d’un Plan
d’Assurance Environnement et signature
bipartie : guide chantier

MNat-R5 : Balisage des milieux évités
Assez

Triton crété
fort

MNat-R6 : Réduire le risque de mortalité
sur les amphibiens en phase chantier

MNat-R8 — Création d’hibernaculum

MNat-E1 : Modification des emprises du
projet (zones de chasse)

MNat-E2 : Phasage des travaux en
dehors des périodes de fortes
sensibilités pour la faune

Agrion de Assez

Faible
mercure fort

Odonates Négligeable

MNat-R1 : Réduction des impacts sur les

5 : Impacts
Composantes Especes Enjeu Impact brut Mesures ER , p
résiduels
I,_|no-tte Assez MNat-E1 : Modification des emprises du Faible
mélodieuse fort .
. projet
Pie-grieche Assez Faibl
écorcheur fort MNat-E2 : Phasage des travaux en aloie
Chardonneret dehors des périodes de fortes
(14 Modéré ibilite laf Faible
élégant ™ sensibilités pour la faune
. P - , . | aAssez :
Oiseaux Tarier patre Modéré | Modéré fort MNat-R1 : Réduction des impacts sur les Faible
Verdier d’Europe | Modéré zones humides Faible
Hirondelle de - e
rivage Modéré MNat-R2 : Gestion adaptés des espaces Modéré
Petit gravelot Modéré naturels : Faible
Autres especes Faible MNat-R5 : Balisage des milieux évités Faible
protégées
Grand murin Assez
fort
Murin 2
irin @ Faible
moustaches
Murin a oreilles Assez
echar?crees fo MNat-E1 : Modification des emprises du
Murin de Faible projet (zones de chasse et déplacement)
Natterer
Noctule Assez MNat-E2 : Phasage des travaux en
o commune fort : | dehors des périodes de fortes o
Chiropteres Faible Modéré | sensibilités pour la faune Négligeable
Oreillard gris Faible
MNat-E3 : Absence d’éclairage
Plplstl’e”e MOdéré permanent
commune .
MNat-R1 : Réduction des impacts sur les
Pipistrelle de Kuhl | Faible zones humides (zone de chasse)
Pipistrelle de Assez
Nathusius fort
Sérotine Assez
commune fort
Lézard des Faible
_ murailles : A MNat-E1 : Modification des emprises du o
Reptiles Lézard 3 deux Faible Modéré | Pprojet (zones de chasse et déplacement) Négligeable
raies Faible

zones humides (zone de chasse)

Concernant I'Agrion de mercure, seule espéce d’invertébré protégée et présent sur la zone d’étude, elle ne se reproduisent pas au
sein des mares et eaux stagnantes du site d’étude. Les individus inventoriés sur la zone d’étude proviennent principalement du cours
d’eau ensoleillé présente en périphérie sud-est de la zone d’'étude. Les individus fréquentent le site comme zone d’alimentation et de
repos. Ces secteurs sont localisés principalement au sien des zones humides (Tiphaies), exclues de I'emprise du projet. Les mesures
de prévention contre le ruissellement des eaux chargés matieres en suspensions ou en cas de fuite d’hydrocarbure, sont mises en
place afin de réduire ce risque de pollutions accidentelles. Le projet de parc photovoltaique engendre un impact qualifié de négligeable
sur ’Agrion de mercure.

Concernant P'avifaune, les enjeux se concentrent sur le Chardonneret élégant, la Linotte mélodieuse, la Pie-grieche écorcheur, le
Tarier patre, le Verdier d’Europe, I'Hirondelle de rivage et le Petit gravelot, tous protégés par I'article 3 de I'arrété du 29 octobre 2009
fixant la liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection. Ces espéces apparaissent comme
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des espéces parapluies, elles possedent des exigences particulieres et plus étroites que les autres espéces protégées qualifiées de
communes. Ainsi les mesures mises en place pour ces espéces cibles dites parapluies, seront également favorables a I'ensemble des
autres especes plus communes et aux exigences écologiques plus larges.

Le Chardonneret élégant, le Tarier patre, le Verdier d’Europe, I'Hirondelle de rivage et le Petit gravelot possédent un enjeu modéré.
L'impact brut du projet est évalué comme modéré a assez fort, notamment dans le cas ou les interventions sont réalisées au cours de
la période de nidification. Une mesure de phasage des travaux (Mnat-E2) est prévue, elle permettra d’éviter le risque de destructions
de nichées (oiseaux, oisillons ou adultes en couvaison), notamment lors les opérations de débroussaillage et d’éventuels décapages
du sol.

L’évitement de la partie naturelle située au sud favorise donc une installation de la centrale sur la partie anthropique, ceci permet de
réduire I'impact sur les oiseaux, en conservant les habitats boisés, humides et de fourrés, favorables a leur nidification et sur une
surface conséquente (MNat-E1 et MNat-R1).

Les espéces comme les Hirondelles de rivage et le Petit gravelot, ont tenté de nicher sur le site en activité, cependant I'activité
actuellement présente n’est pas compatible avec une installation durable (mouvement de camions et d’engin sur les plateformes en
grave favorable pour le Petit gravelot, et remaniement du tas de sable fréquent favorable aux Hirondelles de rivage). Notons que ces
espéces possedent des statuts de conservation favorables a I'échelle nationale et régionale (LC). Ainsi, le projet ne remet pas en cause
le maintien des populations de Petit gravelot et d’Hirondelle de rivage a I'échelle nationale ou régionale étant des espéces pouvant
étre qualifiées de communes.

Néanmoins, les mesures mises en place permettent d’éviter les périodes de nidification pendant la création de la centrale, et les
espaces sous et entre les panneaux demeurerons favorables au Petit gravelot. Les Hirondelles de rivage pourront s’installer
durablement sur le site du fait de la mise en place d’'une mesure de compensation visant a créer une falaise de sable artificielle
favorable a leur installation. A noter également que, du fait de la cessation de I'activité ICPE projetée, il n’y aura plus d’évolution
morphologique du site, ni d’altération de ses composantes anthropiques et, en phase d’exploitation, une fréquentation tres limitée
au sein de la centrale solaire (au regard du trafic actuel d’engins et de camions). Le porteur de projet a conscience qu’il est important
d’encourager la biodiversité et qu’il est nécessaire d’améliorer les conditions de nidification de ces espéces, le mise en place d’une
falaise artificielle, permet de garantir durablement, un site de nidification pour I'Hirondelle de rivage sur le parc. Cette perturbation
ne remet pas en cause le bon accomplissement des cycles biologiques de I'espece considérée, ainsi une demande de dérogation n’est
pas nécessaire.

La Linotte mélodieuse et la Pie-grieche écorcheur possedent un enjeu assez fort, notamment du fait du statut « vulnérable » (espéece
menacée) de la premiére, et de l'inscription a 'Annexe 1 de la directive oiseaux de la seconde. Ces deux espéces fréquentent
principalement la zone naturelle au sud ainsi que les habitats de landes et boisés en périphérie. La mesure d’évitement et de réduction
d’impact sur ces habitats naturels (MNat-E1 et MNat-R1) permet de conserver de vastes milieux favorables pour la nidification de ces
especes et de garantir a long terme la présence des habitats de reproduction, de repos et d’alimentation de ces espéces. Les autres
especes protégées sont des especes communes, de passage en vol ou en alimentation.

Pour les chiropteéres, les enjeux se concentrent sur six espéces : le Grand murin, le Murin a oreilles échancrées, la Noctule commune,
la Pipistrelle de Nathusius, la Sérotine commune (toutes a enjeux assez fort) et la Pipistrelle commune (enjeux Modéré) Elles sont
toutes protégées par l'article 2 de I'arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres terrestres protégés sur l'ensemble du
territoire et les modalités de leur protection. Seuls la Barbastelle d’Europe et le Grand murin sont d’intérét communautaire (inscrites
en Annexe 2 de la Directive Habitat). La zone du projet est uniqguement utilisée comme territoire de chasse et de transit. Le batiment
(ancien algéco qui sera supprimé) n’est pas favorable au gite des chauves-souris. De plus, les mesures d’évitement permettent d’éviter
les habitats naturels utilisés pour le transit et I'alimentation des chiroptéres (MNat-E1 et MNat-R1) dont les zones humides riches en
insectes et les habitats de fourrés périphérique. L'absence d’éclairage permanent sur 'emprise du projet participe a I'évitement de
I'effarouchement de ces especes lucifuges par (MNat-E3). L'emprise du projet est située sur les surfaces les plus anthropisées de la
zone d’étude. Ces mesures permettent de réduire I'impact brut « faible a modéré » évaluée pour I'ensemble des especes, a un impact
résiduel négligeable. Le projet ne remet pas en cause le bon accomplissement des cycles biologiques des espéces considérées, ainsi
une demande de dérogation n’est pas nécessaire.

Enfin, pour les amphibiens, quatre especes présentent un enjeu sur la zone du projet : la Grenouille agile, Grenouille verte, Rainette
verte et Triton crété. La Grenouille verte est protégée par I'article 4 de I'arrété du 8 janvier 2021 fixant la liste des amphibiens et des
reptiles représentés sur le territoire métropolitain protégés sur I'ensemble du territoire national et les modalités de leur protection.
Cet article protege également les individus. La Grenouille agile, la Rainette verte et le Triton crété sont protégés par l'article 2 du méme
arrété, il prévoit la protection des individus mais également des habitats de reproduction, de repos dont I'hibernation. Leur statut
régional est favorable (espéce non menacé). Le Triton crété est inscrit a 'annexe Il de la directive habitats Faune Flore. Les deux mares
présentes sur la zone d’étude, sont évitées par le projet (MNat-E1) et les milieux humides identifiés comme habitats en phase terrestre
notamment du fait de la présence de milieux boisés (Saulaies, Saussaies marécageuses, Aulnaies marécageuses, roncier, Foréts

marécageuses de feuillus) sont également éviter (MNat-E1 et MNat-R1). Ces habitats sont limitrophes de la mare 1 accueillant
I'ensemble des espéces. Ces mesures permettent de garantir le maintien des cycles biologiques des amphibiens. La mesure d’absence
d’éclairage permanent permet de réduire la pollution lumineuse, impactant ce taxon (MNat-E3). Les mesures d’évitement des
périodes de fortes sensibilités des especes (MNat-E2) permettent d’éviter les impacts directs sur les individus. En phase chantier le
risque de collision est encore plus réduit par la mise en place d’une barriére anti-amphibien, afin de contenir les individus dans les
zones naturelles évitées ou ils pourront réaliser I'ensemble de leurs cycles biologiques (MNat-R6). Les tremplins a sens unique,
permettront aux individus présents sur la zone de chantier d’atteindre les milieux évités et de ne pas rester piégés sur la zone chantier.
En phase d’exploitation la barriere anti-amphibiens sera supprimée, les amphibiens pourront de nouveau circuler sur I'emprise du
parc, notamment pas la mise en place d’une cldture permissive a la petites faune (MNat-R3). L'activité sur un parc solaire est trés
réduite. Des mesures de prévention du risque de pollutions sont également mises en place afin de réduire le risque de détérioration
des milieux aquatiques et humides (MNat-R4). L'ensemble de ces mesures garantissent le maintien des populations d’especes sur la
zone d’étude, sur I'ensemble du cycle biologique des especes, et a long terme, I'impact résiduel est évalué comme négligeable pour
ce taxon.

Concernant les reptiles, 'ensemble des especes sont communes a I'exception de la Vipére aspic évaluée comme en Danger en région
Pays de la Loire. L'ensemble des espéces sont protégées a I'échelle nationale a I'article 2 et 3 (Orvet) de I'arrété du 8 janvier 2021
fixant la liste des amphibiens et des reptiles représentés sur le territoire métropolitain protégés sur I'ensemble du territoire national
et les modalités de leur protection. La mesure d’évitement spatiale (MNat-1), de phasage des travaux (MNat-E2) et de réduction de
I'impact sur les habitats (MNat-R1) vont garantir le maintien d’une surface importante d’habitats favorables au développement des
especes. La mesure MNat-R6 jouera également un réle dans la réduction du risque de collision et de destruction d’individus.

Les mesures de compensation de plantation de haies et de renforcement des haies permettent de reconnecter les habitats
périphériques évités, et de les enrichir par le développement d’essences variées.

Le projet de parc photovoltaique au sol sur la commune de la Ferté-Bernard ne remet pas en cause le maintien des populations
d’oiseaux nicheurs, de chiropteéres, d’amphibiens, de reptiles et d’insectes protégées a I'échelle locale, tout en garantissant un bon
état de conservation des populations, notamment du fait de mesure d’évitement et de réduction conséquente. Ainsi, aucun dossier
de dérogation « Espéces protégées » n’est a prévoir.
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SYNTHESE DES IMPACTS RESIDUELS SUR LE MILIEU NATUREL

Le tableau ci-dessous détaille 'ensemble des mesures permettant d’éviter, de réduire ou compenser les effets du projet d’'aménagement sur I’environnement, en phase travaux (chantier et démantelement) et en phase d’exploitation.

Composante

Habitats

Flore

Niveau d’enjeu

Nul a

Assez
fort

Tableau 115 : Bilan des impacts du projet sur le milieu naturel et mesures associées

Impacts bruts attendus sur la composante

La destruction d’habitats ouverts et
semi-fermés (fourrés...) ;

L'altération de milieux ouverts humides
La modification des communautés
végétales ;

Les travaux de terrassement induisant
une compaction des sols et une
destruction de I'habitat en place ;

Le va-et-vient des véhicules de chantier
(émission de poussiéres) ;

Les pollutions accidentelles (carburant,
huile, divers fluides polluants...) ;

L'introduction potentielle d’espéces
invasives.

Niveau d’impact brut

Négligeable
a

Sur-entretien des milieux ouverts

Négligeable
a

Le va-et-vient des véhicules de
chantier (émission de poussiéres) ;
La compaction temporaire de la
surface du sol ;

La destruction locale des especes

(Source : ADEV Environnement)

Mesures d’évitement et de réduction

MNat-E1 : Modification des emprises du
projet

MNat-R1 : Réduction des impacts sur les
zones humides

MNat-R5 : Balisage des milieux évités
MNat-R7 : Création d’une dépression
tampon en cas de pollution accidentelle
MNat-R9 : Lutte contre le
développement des espéeces végétales
invasives

MNat-R10 : Limitation de I'impact de
I’émission de poussiéres

Niveau d’impact résiduel

Négligeable
a

Positif

Mesure de

. Niveau d’impact final
compensation

MNat-C1 : Plantation et
renforcement de haies
MNat-C3 : Compensation
en faveur des zones
humides

Négligeable
a

Positif

Mnat-R2 : Gestion adaptée de la
végétation

Négligeable

Négligeable

Negllgeable MNat-R11 : Remise en état du site Négligeable / Négligeable
floristiques présentes ; 2
Le stockage ponctuel des modules
utilisés avant le transport vers des
centres de stockage / recyclage /
déchets.
Les travaux de terrassement L )
. L o MNat-E1 : Modification des emprises du o o
Le va-et-vient des véhicules de Négligeable : Négligeable / Négligeable
chantier (émission de poussiéres). projet
Sur-entretien des milieux ouverts Négligeable I\/!naft-R? : Gestion adaptée de la Negllgeable / Negllgeable
végétation a a
Le va-et-vient des véhicules de
chantier (émission de poussiéres) ;
La compaction temporaire de la
surface du sol ;
La destruction locale des especes Négligeable MNat-R11 : Remise en état du site Négligeable / Négligeable

floristiques présentes ;

Le stockage ponctuel des modules
utilisés avant le transport vers des
centres de
stockage/recyclage/déchets.
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Composante

Zones
humides

Avifaune

Mammiféeres
(hors
chiropteéres)

Niveau d’enjeu

Phase

du Impacts bruts attendus sur la composante Niveau d’impact brut Mesures d’évitement et de réduction Niveau d’impact résiduel co“ri‘:)s:r:sea(:; n Niveau d’impact final
projet
v'  Destruction et/ou altération de
zones humides réglementaires peu
fonctionnelles ;
v" Modification des corteges
indicateurs de zones humides ; MNat-E1 : Modification des emprises du
v les travaux de terrassement projet
C induisant une compaction des sols et Modéré MNat-R1 : Réduction des impacts sur les Modéré
une destruction de [I’habitat en zones humides
place ; MNat-R5 : Balisage des milieux évités
v Le va-et-vient des véhicules de
chantier (émission de poussiéres) ;
v" Les pollutions accidentelles ; MNat-C3 : Compensation
v" Lintroduction d’espéces invasives. en faveur des zones
E v' Sur-entretien des milieux ouverts IV!na}t-R? : Gestion adaptée dela humides
végétation
v Lle va-et-vient des véhicules de
chantier (émission de poussiéres) ;
v la compaction temporaire de la
surface du sol ;
v' la destruction locale des espéces
D . , MNat-R11 : Remise en état du site
floristiques présentes ;
v'  Le stockage ponctuel des modules
utilisés avant le transport vers des
centres de
stockage/recyclage/déchets.
MNat-E1 : Modification des emprises du
projet
MNat-E2 : Phasage des travaux en
v' Destruction/altération d’habitat période de fortes sensibilités pour la MNat-C1: Plantation et
d’espece faune renforcement de haies
C v' Destruction d’individus MNat-R3 : Mise en place d’'une cloture Modéré MNat-C2 : Création d’une Négligeable
v Perturbation/dérangement permissive a la petite faune falaise artificielle pour
d’individus MNat-R4 Rédaction d’un plant I'Hirondelle de rivage
d’Assurance Environnement et signature
bipartie : Guide de chantier
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
£ v Perte/modification/altération MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces /
d’habitat d’espece naturels
v' Perturbation/dérangement . MIN.at-EZ : Phasage de§ t.r.a\{aux en
D e g s Modéré période de fortes sensibilités pour la /
d’individus
faune
MNat-E1 : Modification des emprises du
v' Altération des habitats projet
s . MNat-E2 : Phasage des travaux en
C dalimentation Négligeable période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
v' Perturbation/dérangement faune
d’individus MNat-R3 : Mise en place d’une cl6ture
permissive a la petite faune
E v Réduction du territoire disponible Négligeable MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces Négligeable / Négligeable

naturels
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Niveau d’enjeu

Composante

Chiropteres

Reptiles

Amphibiens

Phase

du Impacts bruts attendus sur la composante Niveau d’impact brut Mesures d’évitement et de réduction Niveau d’impact résiduel co“ri‘:)s:r::a(:; n Niveau d’impact final
projet
v' Altération/ perte de corridors de
déplacement
v' Perturbation/dérangement - M'N.at-EZ : Phasage de§ t'r‘a\{aux en - s
D e e Négligeable période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
d’individus
faune
MNat-E1 : Modification des emprises du
projet
MNat-E2: Phasage des travaux en
période de fortes sensibilités pour la
faune
MNat-E3 : Absence d’éclairage
permanent sur 'emprise du projet
v' Perturbation/dérangement , . MNat-E4 : Positionnement adapté des MNat-C1: Plantation et L,
¢ d’individus Modeéré travaux renforcement de haies Négligeable
MNat-R1 : Réduction des impacts sur les
zones humides
MNat-R3 : Mise en place d’'une cléture
permissive a la petite faune
MNat-R4 Rédaction d’'un plant
d’Assurance Environnement et signature
bipartie : Guide de chantier
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
MNat-E3 Absence  d’éclairage
£ / permanent sur 'emprise du projet /
MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces
naturels
MNat-E2: Phasage des travaux en
v Perturbation/dérangement o période de fortes sensibilités pour la
D d'individus Modéré faune /
MNat-E3 : Absence d’éclairage
permanent sur 'emprise du projet
v’ Destruction/altération d’habitat MNat-E1 : Modification des emprises du
d’espéce projet .
C v" Destruction d’individus Modéré MNat-E2 : Phasage des travaux en MNat-C1: Plantatlor"n et Négligeable
- A renforcement de haies
v Perturbation/dérangement période de fortes sensibilités pour la
d’individus faune
v' Destruction/altération d’habitat , . MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces o
E despece Modéré naturels / Négligeable
MNat-R8 — Création d’hibernaculum
v' Perturbation/dérangement M,N.at-EZ : Phasage de§ t‘r‘a\{aux en - -
D e e période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
d’individus
faune
MNat-E1 : Modification des emprises du
v Pollution des habitats aquatiques projet
MNat-E2: Phasage des travaux en
v' Destruction/altération des habitats période de fortes sensibilités pour la
c d’espéces en phase terrestre Modéré faune MNat-C1 : Plantation et Négligeable
v' Perturbation/dérangement MNat-E3 Absence  d’éclairage renforcement de haies
d’individus permanent sur 'emprise du projet
v Risque de destruction d’individus MNat-E4 : Positionnement adapté des

travaux
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
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Phase

Composante Niveau d’enjeu du Impacts bruts attendus sur la composante Niveau d’impact brut Mesures d’évitement et de réduction Niveau d’impact résiduel co“ri‘:)s:r:sea(:; n Niveau d’impact final
projet
MNat-R6 :-Réduire le risque de mortalité
sur les amphibiens en phase chantier
MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces
E / Modéré naturels /
MNat-R8 — Création d’hibernaculum
v" Pollution des habitats aquatiques
v" Perturbation/dérangement M,N.at-EZ : Phasage de? t'r'a\{aux en - -
D o période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
d’individus faune
v Risque de destruction d’individus
MNat-E1 : Modification des emprises du
v' Destruction/altération d’habitat projet
C d’espéce MNat-E2 : Phasage des travaux en Négligeable / Négligeable
v’ Destruction d’individus période de fortes sensibilités pour la
Lépidoptéres faune
PIeo E v' Altération des habitats MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces Négligeable / Négligeable
naturels
MNat-E2 : Phasage des travaux en
D v" Altération des habitats période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
faune
MNat-E1 : Modification des emprises du
projet
C v" Pollution des habitats aquatiques MNat-E4 : Positionnement adapté des Négligeable / Négligeable
travaux
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
Odonates MNat-R2 : Gestion adaptée des es Aoli
E / ) P paces Négligeable / Négligeable
naturels
MNat-E4 : Positionnement adapté des
D v Pollution des habitats aquatiques travaux Négligeable / Négligeable
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
MNat-E1 : Modification des emprises du
v Destruction/altération d’habitat projet
C d’espéce MNat-E2 : Phasage des travaux en Négligeable / Négligeable
v’ Destruction d’individus période de fortes sensibilités pour la
Orthopter faune
opteres : / MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces Négligeable / Nl
naturels
MNat-E2 : Phasage des travaux en
D v' Altération des habitats période de fortes sensibilités pour la Négligeable / Négligeable
faune
MNat-E1 : Modification des emprises du
v Destruction/altération d’habitat projet
C d’espéce MNat-E4 : Positionnement adapté des Négligeable / Négligeable
v Destruction d’individus travaux
Coléopteres MNat-R5 : Balis?ge des m,ilieux évités
£ / MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces Négligeable / Négligeable
naturels
MNat-E4 : Positionnement adapté des
D v Altération des habitats travaux Négligeable / Négligeable
MNat-R5 : Balisage des milieux évités
v’ Destruction/altération d’habitat o )
Autres c Fespéce MNat-E1 : Modification des emprises du Négligeable / Négligeable
invertébrés projet
v Destruction d’individus
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Mesure de

Phase
Mesures d’évitement et de réduction Niveau d’impact résiduel .
compensation

Niveau d’enjeu du Impacts bruts attendus sur la composante Niveau d’impact brut
projet

Niveau d’impact final

Composante

MNat-E2 : Phasage des travaux en
période de fortes sensibilités pour la

faune
MNat-R2 : Gestion adaptée des espaces Négligeable / Négligeable
naturels
MNat-E2 : Phasage des travaux en
Négligeable / Négligeable

Négligeable période de fortes sensibilités pour la

v' Altération des habitats

faune

267
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5.7.LES IMPACTS SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

Le paysage constitue une relation entre les caracteres naturels d’un site et les activités humaines liées a I'économie du territoire. C'est
une relation complexe entre les éléments naturels qui structurent le paysage et les implantations humaines qui ont ajoutées des
usages liés a leurs besoins.

En matiére de perception visuelle, les incidences paysagéres d’une centrale photovoltaique au sol peuvent étre analysées a deux
niveaux :

e Limpact paysager : concerne la maniére dont I'exploitation et les installations modifient le cadre de vie (changements
d’ambiance, de topographie, etc....) ;

e Limpact visuel : est relatif a la fagon dont sont ressenties les modifications précitées ainsi que les points depuis lesquels
les changements sont visibles.

L’analyse des effets sur le paysage consiste a montrer les modifications du paysage suite a la mise en place des installations présentes
sur le projet. L'impact paysager est d’ailleurs souvent indissociable de I'impact visuel. Il peut étre étudié a deux échelles, I'aire d’étude
éloignée et I'aire d’étude rapprochée.

5.7.1. GENERALITES SUR LA NATURE ET L’INTENSITE DE LA PERCEPTION DANS
LE PAYSAGE

L'installation attire I'attention en raison de son emprise et de ses particularités techniques reconnaissables. Les différents éléments de
construction peuvent, en général, étre identifiés individuellement. Les facteurs liés a l'installation tels que la couleur, ou encore la
position du soleil ont peu d'influence sur le niveau d'impact a faible distance.

Plus I'éloignement augmente, plus les éléments individuels ou les rangées d'une installation fusionnent et deviennent indiscernables.
L'installation prend alors la forme d'une surface plus ou moins homogene qui se détache alors nettement de I'environnement. La
dissimulation de l'installation dépend du relief ou de la présence d'éléments du paysage spécifiques (bosquets, forét, batiments, etc.).

A trés grande distance, les installations ne sont plus percues que comme un élément linéaire qui attire I'attention surtout par sa
luminosité, généralement plus élevée que celle de I'environnement. La portée de la zone visible dépend ici fortement du relief et de
l'intégration de l'installation dans ce relief.

Les parcs photovoltaiques ont un impact paysager le plus souvent faible ou modéré, découlant de caractéristiques qui les rendent peu
visibles :

e  Une structure visuelle horizontale et non verticale avec une hauteur maximale d’environ 3 metres, ce qui les rend peu
visible pour un observateur au sol, méme se trouvant a proximité.

e  Une gamme de couleurs dominantes « passe-partout » (entre bleu moyen et gris foncé),

e L’absence de mouvement attirant I'ceil et donc I'attention (méme pour les systemes de type trackers, la vitesse du
mouvement est trop faible pour étre percue instantanément).

Combiné a ces trois caractéristiques, I'effet d’alignement des champs de modules peut, pour un observateur situé en surplomb,
rappeler certains alignements liés a des pratiques agricoles courantes (andains de foin, serres horticoles, vignes, vergers ...).

Les qualités esthétiques du paysage sont importantes pour le promeneur ou I'observateur de nature. Un paysage intégrant une
installation photovoltaique peut perturber le caractére reposant du secteur et lui donner l'impression d'étre techniquement marqué.
En principe, un choix approprié du site permet d'éviter d'éventuels impacts négatifs sur la fonction de repos, mais aussi sur les zones
d'habitation.

5.7.2. ANALYSE PAR PHOTOMONTAGES

Plusieurs photomontages ont été réalisés pour évaluer I'impact visuel du projet photovoltaique dans son environnement.

Le choix des points de vue a partir desquels ont été réalisés les photomontages est basé sur I'analyse des risques de visibilité effectuée
dans le cadre de I'étude de I'état initial, qui mettait en évidence des possibilités de visibilité depuis des points de vue situés a des
distances proches du site du projet. D’autres points de vue ont été testés par photomontage pour montrer I'absence d'impact visuel
du projet.

Tableau 116 : Photomontages

Distance a |la

Raison du choix .
centrale solaire

Photomontage Nom

Prise de vue depuis les abords du Lieu touristique et de

centre équestre loisir
Prise de vue depuis I'entrée du Axe de 15m
site communication

Prise de vue depuis le GR 235 a Lieu de vie et axe de

proximité des habitations de « la o 520 m
. . communication
Meignannerie »

Axe de
Prise de vue depuis la Prairie des communication -
. . - 170 m
Ajeux Lieu touristique et de
loisirs
Prise de vue depuis les abords du Zone d’activité
350 m

parc d’activités de la Monge économique
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énergie
environnement

S Cliture
Bl Modules photovoltaigues
B eache incendie
] Pistes d'accés
Paste de transfarmation

- Poste die Ivraison

< Point de vue

Carte 77 : Localisation des prises de vue pour les photomontages
Source : JPEE
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Avant projet ., >

S,

,

5

PMO1 : Vue depuis les abords du centre équestre

Aire d’etude : Intermediaire

Localisation de la prise de vue:

Détails de la prise de vue :

- Hauteur d'observation: 1,70 m
- Altitude :91 m NGF
- Coordonnées Lambert 93 :

X 1524103,76 m

Y : 678892557 m

- Date et heurede la prise devue:
22{09/2020 a08h57

- Distance au projet: 538 m

Commentaires paysagers:

Depuis les abords du centre équestre, le parc
photovoltaiques’observeen vue directe.

La vue est ouverte sur les rangées de
panneaux solaires ainsi que sur le poste de
livraison. Du fait de Forientation du parc, les
structures de maintien des panneaux sont
visibles.

Ce point de vue présente une artificialisation
du paysage relativement importante.

La mesure de plantation de haie permet de
réduire I'impact wvisuel du projet en
masgquant au terme de la croissance de la
haie, les panneaux photovoltaiques.

= L'impact paysager du projet depuis ce
point est existant. Il est considéré
comme assez fort. La mise en place de
la haie permet d’avoir un impact
résiduel faible.
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Avant p

rojet \

r

PMO2 : Vue depuis I’entrée du site

Aire d’etude : Intermeédiaire

Localisation de la prise de vue:

Détails de la prise de vue:

- Hauteur d'observation: 1,70 m
- Altitude : 87,5 m NGF
- Coordonnées Lambert93 :

X 152383741 m

¥ :06788536,77 m

- Date et heure dela prise devue:
22/09/2020 3 08h49

= Distanceau projet: 1> m

Commentaires paysagers:

Depuis entrée du site, le parc photovoltaique
s'observe envue directe.

La vue est ouverte sur les premiéres rangées de
panneaux solaires ainsi que sur le portail et la
bacheincendie.

Ce point de vue présente une artificialisation
du paysage relativement modéré du fait de la
présence d'une végétation dense de part et
d"autre du portail d'accés.

La mesure de renforcement de haie permet de
réduire l'impact visuel du projet en masguant
au terme de la croissance de la haie, la bache
incendie ainsi gu'une partie des panneaux
photovoltaigues.

| L'impact paysager du projet depuis ce
point est existant. 1l est considéré
comme modéré. Le renforcement de la
haie existante permet d'avoir un impact
résiduel faible.
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PMO3 : Vue depuis le GR 235 a proximité
des habitations de « la Meignannerie »

Aire d’etude : Intermediaire

Localisation de la prise de vue :

e |l P, o

~Avant projet | ).

N

B

Détails de la prise de vue:

- Hauteur d'observation: 1,70 m
- Altitude : 81,5 m NGF
Coordonnées Lambert 93 :
X :1524766,83 m
Y : 6788799,61 m

Date et heure de la prise devue:
22/09/2020 & 10h05

Distance au projet: 520 m

Commentaires paysagers:

Depuis ce point de vue, le site n'est pas
perceptible.

La vue est ouverte au premier plan sur une
prairie et sur le GR 235. L"horizon immédiat
depuis ce point de vue est fermé par une haie
quilongue toute la partie estdu site du projet.

L'impact paysager du projet depuis ce point
est donc nul.
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PMO04 : Vue depuis la Prairie des Ajeux

Aire d’étude : Rapprochée

. A
Apres mesures

Localisatoin de la prise de vue:

Détails de la prise de vue:

Hauteur d'observation: 1,70 m
- Altitude : 81,5 m NGF

- CoordonnéesLambert93:

X 152434954 m

Y : 6788463,35m

- Date et heurede la prisedevue:
22/09/2020 &09h25

= Distance au projet: 170 m

Commentaires paysagers:

Depuis ce point de vue, la vue est dégagée sur
la Prairie des Ajeux et sur un réseau de haies
quilimitent lesvues sur le site.

L'horizon  immeédiat est plutét fermé.
Cependant, une ouverture visuelle ponctuelle
est présente, permettant de percevoir une
petite partie du site.

La mesure de renforcement de haie permettra
de réduire [l'impact visuel du projet en
masgquant cette ouverture.

u L'impact paysager du projet depuis ce
point est trés faible. Le renforcement de
la haie permet d’avoir un impact
résiduel nul.
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PMO5 : Vue depuis les abords du parc d’activités
de la Monge

Aire d’étude : Intermediaire

Localisation de la prise de vue:

]
e ]

Détails de la prise de vue:

- Hauteur d'observation: 1,70 m
- Altitude : 87 m NGF

- Coordonnées Lambert 93 :

X:523720,97 m

Y:6738222,99 m

- Date et heurede la prise devue:
22{/09/2020 a09h12

= Distance au projet: 350 m

Commentaires paysagers:

Depuis ce point de vue, le site n'est pas
perceptible.

La vue est ouverte sur des dépdts de matériaux
puis se ferme grice & une haie dense qui
blogue lesvues endirection dusite du projet.

L'impact paysager du projet depuis ce point
est donc nul.
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5.7.3. SYNTHESE DE L’ANALYSE DES PHOTOMONTAGES

Evaluation de Fimpact

Résultat : projet Distance entre le point de

L’'impact sur les lieux touristiques a I'échelle de 'aire d’étude éloignée est nul.

5.7.4.4. LES IMPACTS SUR LES LIEUX DE VIE ET AXES DE COMMUNICATION

Plusieurs routes départementales sillonnent I'aire d’étude éloignée. Les deux axes les plus importants sont la RD 323 et I'Al1,
respectivement a 1,4 kilomeétres et 4 kilométres de la centrale photovoltaique. En raison de leurs localisations, ces routes ne
présentent aucune contrainte vis-a-vis du projet.

Dans |'aire d’étude éloignée, le principal lieu de vie est le bourg de La Ferté-Bernard. Le reste du bati est dispersé. Le caractére dispersé
de I'habitat, la distance au site associés a la densité de la végétation, empéchent toute visibilité depuis les lieux de vie de I'aire d’étude
éloignée.

L’impact sur les lieux de vie et axes de communication a I'échelle de I'aire d’étude éloignée est nul.

Numéro de PM . Aire d’étude X avant mise en place
visible ? vue et le projet
des mesures

1 oul Intermédiaire 58 m Assez fort
2 oul Intermédiaire 15m Modéré
3 NON Intermédiaire 520 m Nul
4 oul Intermédiaire 170 m Trés Faible
5 NON Intermédiaire 350 m Nul

5.7.4. LES IMPACTS SUR LE PAYSAGE DE L’AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

5.7.4.1. LES IMPACTS D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE DANS LE

PAYSAGE ELOIGNE

Les impacts possibles sur le paysage a I'échelle de I'aire d’étude éloignée sont liés au risque d’artificialisation de I'espace paysager. Les
perceptions visuelles varient en fonction de la distance de I'observateur, des structures et des éléments du paysage.

Les parcs photovoltaiques de par leur nature et leur géométrie, sont des éléments nouveaux dans le paysage qui peuvent entrainer
une artificialisation du paysage lointain.

Dans l'aire d’étude éloignée, les détails de la centrale photovoltaique (cadres, structures, ...) ne sont pas discernables, I'ensemble
parait alors plus homogene. Les panneaux sont de couleur bleu sombre, et en vue lointaine, ils se marient avec le contexte végétal,
faisant parfois penser a des étendues d’eau.

L'impact dépend du contexte paysager (topographie, boisements, ...), de la surface percue et de I'angle de vue.

5.7.4.2. LES IMPACTS SUR LES PAYSAGES REMARQUABLES ET LES
ELEMENTS DE PATRIMOINE

L'inventaire patrimonial et paysager de 'aire d’étude éloignée (entre 1 et 5 kilometres) comprend dix-neuf monuments historiques et
un site classé.

L’état initial a conclu en I'absence d’enjeu concernant le site inscrit situé dans le centre ancien de La Ferté-Bernard ainsi que les
monuments historiques situés a plus de 1 km du site du projet du fait de la distance, de la topographie et du contexte boisé et bocager
autour du site du projet.

5.7.5. LES IMPACTS SUR LE PAYSAGE DE L’AIRE D’ETUDE INTERMEDIAIRE

5.7.5.1. LES IMPACTS D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE DANS LE
PAYSAGE INTERMEDIAIRE

Comme a |'échelle éloignée, les impacts possibles d’une centrale photovoltaique au sol sont principalement liés a I'artificialisation du
paysage. Les perceptions varient également en fonction des éléments du paysage et du mode d’observation.

La disposition réguliere des éléments et leur nature (modules, structures métalliques, clétures, locaux techniques, ...) représente des
motifs paysagers pour lesquels il y a peu de correspondances avec le paysage rural initial. La préservation des boisements est une
maniére efficace de limiter I'artificialisation. Les centrales solaires étant de faible hauteur, elles sont rapidement masquées par des
haies ou boisements. La préservation et le renforcement des haies périphériques d’un projet permettent d’assurer une intégration
rapide et pérenne.

5.7.5.2. LES IMPACTS SUR LES LIEUX TOURISTIQUES

Un centre équestre et un sentier de grande randonnée sont présents dans I'aire d’étude intermédiaire. Les impacts sur le chemin de
randonnée sont illustrés par le photomontage 3 dont I'analyse conclut a un impact nul tandis que la vue depuis les abords du centre
équestre est illustrée par le photomontage 1 qui conclut a un impact assez fort.

La mise en place et le renforcement de la haie située au nord du sud permettra de limiter les vues depuis le centre équestre.

L'impact sur les lieux touristiques de I'aire d’étude intermédiaire est faible.

L'impact sur les éléments de patrimoine a I'échelle de I'aire d’étude éloignée est donc nul.

5.7.4.3. LES IMPACTS SUR LES LIEUX TOURISTIQUES

Plusieurs hébergements touristiques et circuits de randonnées ont été répertoriés a I'échelle de I'aire d’étude éloignée. La centrale
photovoltaique étant entourée d’un cordon végétal dense, aucune visibilité ou co visibilité n’est envisageable.

5.7.5.3. LES IMPACTS SUR LES PAYSAGES REMARQUABLES ET LES
ELEMENTS DE PATRIMOINE

Un site patrimonial remarquable est présent a environ 180 métres au nord-ouest du site du projet. Il s’agit du SPR de la Ferté-Bernard.
Le site n’est pas compris dans le zonage du SPR et les vues depuis le périmetre de celui-ci sont bloquées par un réseau de haie
relativement dense.

Aucun monument historique n’est présent dans I'aire d’étude intermédiaire.

L'impact sur les éléments de patrimoine a I'échelle de I'aire d’étude intermédiaire est nul.
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5.7.5.4. LES IMPACTS SUR LES LIEUX DE VIE ET AXES DE COMMUNICATION

A I'échelle de l'aire d’étude intermédiaire, les routes départementales 316 et 7 constituent les axes de communication principaux.
Elles se situent respectivement a 520 metres au sud et 56 metres a 'ouest de la centrale photovoltaique. La conservation des
boisements et des haies permet de ne pas percevoir le site du projet depuis ces axes. De plus, la topographie du secteur permet
également de fermer les vues en direction du site du projet.

Plusieurs voies communales et chemin sillonnent également |'aire d’étude intermédiaire. La présence de haies masquant les vues
empéche des visibilités depuis ces axes. Le chemin longeant la limite ouest du site permet de le percevoir (cf photomontage n°2). En
effet, c’est sur cet axe que se trouve I'entrée du site ainsi que des éléments techniques tels que la bache incendie. La mesure de
renforcement de la haie présent a I'ouest du site permettra de limiter I'impact visuel du parc photovoltaique depuis cet axe.

Dans l'aire d’étude intermédiaire, le bati est dispersé en plusieurs lieux de vie plus ou moins importants. La majorité des lieux-dits ne
présente pas d’enjeux a I'état initial du fait de la topographie et/ou de la présence d’un réseau bocager dense autour du site du projet.
Afin de réduire au maximum les visibilités sur le site, la végétation bocagére linéaire existante sera maintenue en périphérie du projet
et complétée pour assurer la continuité de cette trame végétale, masquant ainsi la centrale photovoltaique.

5.7.6.

PRECONISATION DE MESURES

Obijectifs Limiter les impacts des travaux sur le paysage local
Cible Haies permettant de masquer le site
Phase du projet Phase de conception

L'impact sur les lieux de vie et les axes de communication de I'aire d’étude intermédiaire est faible.

5.7.5.5. LES IMPACTS DEPUIS LE PAYSAGE IMMEDIAT

Lorsque la surface des modules est visible depuis le point d'observation, I'installation présente une plus grande luminosité et
une couleur qui difféere dans le cadre naturel, sous l'effet de la réflexion de la lumiére diffuse. Les structures porteuses
réfléchissantes, sont moins voyantes que les surfaces des modules, méme s'il peut se produire une réflexion directe des rayons
du soleil sur ces structures lorsque celui-ci est trés bas. Cet impact est faible, direct et permanent.

La centrale photovoltaique se découvrira en vue proche depuis les abords du centre équestre et du chemin longeant la limite
ouest du site. La mesure de renforcement par plantation de haie permettra une meilleure insertion du projet dans son
environnement proche, maitrisant ainsi les impacts depuis les lieux de vie proche, les espaces de loisir et les axes de circulation
(chemin de randonnée, voies communales).

Descriptif de la mesure

Lors de la réalisation de I'état initial, des enjeux sur le paysage ont été identifiés. Le porteur de projet a
ainsi pris en compte les enjeux sur le milieu naturel en évitant les éléments permettant une meilleure
insertion paysagere : les haies.

Le porteur de projet a fait le choix de préserver les continuités écologiques et paysagéeres dans le but de
limiter I'impact paysager du projet et son artificialisation. Ainsi, la grande majorité des haies présentes

zzzzz

Une carte de localisation est présentée sur la page suivante.

Cout estimatif

Entretien des haies entourant le site : 4 €/ml/tous les 2 ans

Maitre d’ceuvre
potentiel

Entreprises intervenant sur le chantier
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Plantation et renforcement de haies

Plantation et renforcement de haies

Obijectifs Faciliter I'intégration paysagere du projet
Cible Axes routiers, lieux de vie et espaces de loisirs
Phase du .
. Phase de chantier
projet
Dans un objectif d’intégration paysagere du parc photovoltaique depuis les axes routiers et les habitations
proches, le porteur de projet a décidé de mettre en place un complexe de milieux fermés en réalisant une
plantation de haies. D’autre part, des haies seront renforcées pour améliorer leur réle de masque visuel.
Il conviendra ensuite de gérer cette haie de la méme fagon que les haies présentes sur 'ensemble de la zone
d’étude. Ces haies présenteront a terme de multiples réles écologiques :
v Aire d’alimentation et de refuge pour la faune ;
v Site de nidification pour de nombreuses espéces d’oiseaux ;
v Corridor écologique ;
v’ Participation a la lutte contre I'érosion des sols et le ruissellement en cas de fortes pluies.
Elles seront plantées hors période de gel et dans la semaine livraison des végétaux. Les plantations auront lieu de
fin novembre a fin février, avec comme dernier délai la semaine du 31 mars pour les mottes et les conteneurs.
Des plantations d’une hauteur de 1 a 1,5m de hauteur seront privilégiées. Ceci rendra la mesure efficace des les
premieres années.
Les especes végétales retenues seront compatibles avec celles prescrites dans le PLUi. Il est ainsi recommandé de
planter des essences d’arbres et d’arbustes locaux et fruitiers :
Strates arbustives :
Arbustes épineux, favorable a la Pie-grieche écorcheur notamment :
Descriptif de
e v" Aubépine monogyne

v’ Eglantier
v" Nerprun purgatif
v' Prunellier

Arbres fruitiers, favorables pour |'alimentation de la faune :
v Poirier commun
v" Pommier commun

Espéces compagnes :

Alisier torminal
Cornouiller sanguin
Fusain d’Europe
Houx

Noisetier

Sureau noir
Troéne commun

AN N NN NN

Strates arborescentes :
Charme commun
Chéne pédonculé
Erable champétre
Fréne élevé
Merisier

SANENENRN

v" Noyer
v Tilleul & grandes feuilles

La plantation d’arbustes et de fourrés sera préférée, dans le but de créer une haie multistrates telle que figurée
sur la figure suivante :

arbre de haut jet arbre de haut jet

arbre recépé
arbustes arbustes
v A4
(@ M gE I R
s, X

I m

Figure 74 : Séquence de plantation des arbres et des arbustes
Une carte de localisation des haies renforcées est présentée sur la page suivante.

Un suivi devra étre réalisé les premiéres années afin de vérifier I'état et la survie des plants. Le porteur de projet
s’engage a remplacer les plants malades et/ou morts.

Plantation : Environ 25€/ml, soit 8 125 € HT/ 325 ml de haie a planter (225 ml) ou a renforcer (100 ml), cependant
le prix dépend de la densité de la haie a renforcer

Colt Entretien : Environ 4€/ml soit 3 500 €HT/875 ml (325 ml plantés/renforcés + 550 ml maintenus).
estimatif N . s W s -
Suivi : a coupler avec une des sorties dédiées soit a la flore soit a la faune
Remplacement des plants si nécessaire : colt a évaluer si besoin
Maitre Entreprises spécialisées
d’ceuvre
potentiel
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PROJET DE PARC PHOTOVOLTAIQUE
LA FERTE BERNARD

Legende

Table de modules PV

Pigte d'acois

Portal d'accés

Cloture

Paoste da waison (POL)

Poele de transformation (PT)
Batiment supprimé

Cileme incendie

Zone prasenés
Plantation d'une haie champétre

wolliell

énergie
environnement

Carte 78 : Mesures paysageéres
Source : JPEE
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5.7.7. IMPACTS RESIDUELS

Les rubriques étudiées dans cette partie sont celles ayant fait I'objet de la mise en place de mesures. En effet, pour les autres rubriques,
les impacts bruts étaient considérés comme nuls ou négligeables avant la mise en place de mesures. Elles ne font donc pas I'objet
d’impacts résiduels.

5.7.7.1. LES IMPACTS A L’ECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

Mesures prévues :

MPay-E1 : Evitement de zones boisées
MPay-R1 : Plantation et renforcement de haies

L’analyse des impacts a permis de mettre en évidence un impact vis-a-vis du centre équestre situé au nord du site. Afin de limiter les
vues possibles sur le site du projet, une mesure de plantation et de renforcement de haies est prévue. Il permettra de densifier les
boisements conservés.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sur le centre équestre sont faibles.

L’analyse des impacts a également mis en évidence un impact les axes de communication. L’évitement de zones boisées ainsi que le
renforcement des haies permettent de limiter les vues depuis les axes de circulation de I'aire d’étude rapprochée.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sur les axes de communication sont faibles.
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Tableau 117: Bilan des impacts du projet sur le paysage et mesures associées

Description de I'impact potentiel identifié

Niveau
d’enjeu

Phase
du
projet

Négatif/

Positif

Direct/
Indirect

Type d'impact

Durée

Intensité

de

l'impact

Niveau de
l'impact

C Négatif Direct Permanent Faible
Unité paysagere Modification des caractéristiques de I'unité paysagéere E Négatif Direct Permanent Faible
D Négatif Direct Permanent Faible
C Négatif Direct Permanent Faible
Les motifs paysagers Modification et concurrence visuelle vis-a-vis des motifs paysagers E Négatif Direct Permanent Faible
D Négatif Direct Permanent Faible
o . C Négatif Direct Permanent Faible
Ins::lrs)ittue)r;sa:)\:za;gfre Transformation de I'ambiance paysagére provoquée par la modification de I'usage de I'espace E Négatif Direct Permanent Faible
D Négatif Direct Permanent Faible
o . o ) C Négatif Direct Permanent | Modéré
Le site du projet Modification des eIemene'c;l(:)ie?szesiiihel:igﬁéas\l:?Ili:au;ap;asy;sgaegere intrinseque du site : £ Négatif Direct Permanent | Modéré
D Négatif Direct Permanent | Modéré
C Négatif Direct Permanent Nul Nul
Monuments historiques Préserver les qualités qui ont justifié la protection des monuments historiques Nul E Négatif Direct Permanent Nul Nul
D Négatif Direct Permanent Nul Nul
C Négatif Direct Permanent Nul Nul
Sites Préserver les qualités qui ont justifié le classement ou I'inscription des sites Nul E Négatif Direct Permanent Nul Nul
D Négatif Direct Permanent Nul Nul

Mesures d'évitement,
réductrices, compensatoires ou
d'accompagnement

résiduel

Impact
attendu

Négligeable

MPay-E1 - Evitement de zones
boisées

Négligeable

Négligeable

MPay-2 - Plantation de haies

Nul

Nul
Nul
Nul
Nul
Nul

14 Phases du projet : C : Construction — E : Exploitation — D : Démantélement
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5.8. LES IMPACTS SUR LE MILIEU HUMAIN

5.8.1. EN PHASE DE TRAVAUX

5.8.1.1. IMPACTS DES TRAVAUX SUR LES RESEAUX

La présence de réseaux aériens et de canalisations enterrées (adduction en eau potable, télécommunications, électricité) a proximité
du site du projet nécessite de prendre des précautions particulieres, imposées par les concessionnaires pour la protection des
ouvrages.

Aucune ligne de réseaux ne se trouve sur le site.

Aucun impact n’est attendu.

5.8.1.2. NUISANCES PROPRES AUX TRAVAUX ET MESURES ASSOCIEES

Durant le chantier, les engins prévus seront de type manuscopiques, grues mobiles, niveleuses, bulldozers, tombereaux, pelles
mécaniques, tracteurs, des chargeuses, manitou.

L'utilisation de ce type d’engins est susceptible d’entrainer des nuisances. Elles sont en général de deux ordres :
e Consécutives a la production de déchets.

e  Consécutives aux émissions de poussiéres par les poids lourds et autres engins de chantier en période séche. Cette activité
aura aussi des répercussions sur la qualité de I'air. Par le trafic des véhicules, le chantier contribuera, a son échelle, a la
production de gaz a effet de serre et de polluants directs pour la population (oxydes d’azote, particules, ...).

Les nuisances sonores seront essentiellement générées lors de la phase du chantier de construction des installations :
e  (Circulation des engins ;
e Livraison des matériels et déchargement ;
e Terrassements;
e  Construction des structures,
e Installation des tables.
Toutefois, ces génes seront limitées du fait de la courte durée des travaux et de I'absence d’habitations ou établissements sensibles

(type écoles, creches, hopitauy, ...) a proximité du site du projet.

La limitation des bruits de chantier sera traitée par les entrepreneurs dans le strict respect de la législation et de la réglementation en
vigueur a ce sujet. Quant a I'émission de poussiéres, il n’est pas préconisé de mesures particulieres, étant donné I’environnement
immédiat du site du projet.

e L'installation du poste de livraison
e L'installation des deux postes de transformation électrique
e La mise en place des équipements annexes (vidéosurveillance)
En phase chantier, le ratio est en moyenne d’environ 10 Equivalent Temps Plein/mois pour 1 MWec.

Les travaux envisagés maintiendront également le fonctionnement des activités voisines (cafés, restaurants...).

5.8.1.4. IMPACTS DES TRAVAUX SUR LES COMMUNICATIONS ET LA
CIRCULATION ET MESURES ASSOCIEES

Les travaux d’'implantation du parc photovoltaique nécessiteront I'intervention de plusieurs engins de transport :
=>» Camions et engins de travaux publics pour le terrassement, les pistes, la bases de vie ;
=>» Camions semi de 38 tonnes pour le transport cables, boites de jonction, supports panneaux, panneaux ;
=>» Camions porte-char et grue pour le transport et la pose du poste de livraison et des onduleurs — transformateurs.

L’acces au site des engins sera réparti sur la totalité de la durée du chantier, ce qui induit un trafic relativement modéré pendant la
phase de travaux. La mise en place des onduleurs et du poste de livraison sera réalisée sur un temps tres court : il s’agit en effet de
batiments préconstruits, posés tels quels sur le parc.

Par ailleurs, le réseau routier départemental est tout a fait apte a supporter ce type de circulation, en quantité (trafic induit faible) et
en qualité (convois spéciaux, poids lourds). Ponctuellement, ces livraisons provoqueront des ralentissements, mais ne perturberont
pas la circulation de fagon prolongée, comme des travaux sur voirie par exemple.

Les acces riverains ne seront pas perturbés, ni en phase d'exploitation du parc, ni en période de maintenance.

5.8.1.5. RISQUES PENDANT LA PHASE DE CONSTRUCTION

La mise en place d’un parc photovoltaique fait intervenir un certain nombre de corps de métiers ayant leur risque propre. Le facteur
de risques liés spécifiquement aux parcs photovoltaiques est la proximité d’un courant électrique de tension et d’intensité élevée.

Un autre facteur de risque est celui d’éléments de poids trés importants en mouvement. Pour la phase de construction, la présence
de chefs de chantiers ainsi que des nombreuses protections parfois redondantes permettent de limiter les risques.

Par ailleurs, les interventions sont réalisées par du personnel habilité selon les normes de sécurité EDF, et les structures font I'objet de
certifications internationales tres strictes en ce qui concerne les systémes de protection vis-a-vis de la machinerie, de I'incendie et des
risques électriques.

L’acces au public sur le chantier sera limité par la cloture qui entoure la centrale photovoltaique.

Les nuisances propres aux travaux de la centrale photovoltaique seront limitées.

5.8.1.3. IMPACTS DES TRAVAUX SUR LES ACTIVITES ECONOMIQUES

De ce point de vue, I'impact sera positif dans la mesure ou I'aménagement pourra solliciter des entreprises locales, notamment pour :
e Leraccordement du parc (cablage électrique et téléphonique)
e laréalisation des accés VRD

e Lesrelevés de niveaux

5.8.1.6. IMPACTS SUR L’ARCHEOLOGIE

Le site d’étude est concerné par une ZPPA. Une consultation de la Direction Régional des Affaires Culturelle (DRAC) a été faite dans le
cadre du projet. Aprés examen du dossier, la DRAC a conclu dans sa réponse en date du 16/06/2022 (cf. annexe) « qu’en I'état des
connaissances archéologiques sur le secteur concerné, de la nature et de l'impact des travaux projetés, ceux-ci ne semblent pas
susceptibles d'affecter des éléments du patrimoine archéologique. Ce projet ne donnera pas lieu a une prescription d'archéologie
préventive ».

L’'impact sur I'archéologie est donc nul.
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5.8.1.7. PRODUCTION DE DECHETS

Les déchets d'emballages feront I'objet d'un tri sélectif. Il n'est pas prévu d'utiliser des matériaux générant des déchets industriels
spéciaux. Toutefois, dans I'nypothése ol le chantier viendrait a utiliser de tels matériels/matériaux, les déchets spéciaux seraient
évacués dans les conditions réglementaires.

5.8.2. EN PHASE DE DEMANTELEMENT DU PARC

5.8.2.1. DESCRIPTION DU DEMANTELEMENT

Le Maitre d’Ouvrage s’engage a faire démanteler en fin de bail, 'ensemble de I'installation et a recycler tous les éléments qui peuvent
I'étre, dans les conditions réglementaires en vigueur ou a venir. Le démantélement consiste a démonter et enlever I'ensemble des
composants du parc (structures, modules, cables, postes électriques) et a restituer le terrain sans son état initial ou amélioré.

Sauf modification du réseau routier ou du matériel de transport qui permettrait d'envisager une solution plus simple, le nombre de
camions et les itinéraires choisis pour apporter les pieces seront, a priori les mémes lors du démantelement. Les engins utilisés seront
les mémes que lors du montage.

Les structures seront retirées sans causer de dégats majeurs.

Les impacts directs du chantier de démantelement seront donc :

e Soit les mémes que ceux du chantier de construction (bruit, circulation d'engins avec les risques que cela suppose sur la
route, le sol et les eaux souterraines),

e Soit inférieurs a ceux du chantier de construction (chemins d'acces déja mis en place).

Les impacts indirects concernent le devenir des piéces usagées.

5.8.2.2, MESURES DE PROTECTION DE L'ENVIRONNEMENT PENDANT LA
PHASE DE DEMANTELEMENT

Le Maitre d’Ouvrage s’engage a s’approvisionner auprés d’un fabricant adhérent de Soren (PV CYCLE), ce qui garantit le recyclage
de prés de 95 % des composants du parc photovoltaiques.

Etant donné que les travaux a effectuer lors de la phase de démantélement font appel aux mémes techniques et aux mémes moyens
que pendant la phase de construction, les mesures de protection de I'environnement prises seront pour la plupart les mémes que
pendant cette premiere phase.

5.8.2.3. REMISE EN ETAT DU SITE

En fin de vie, l'installation compléte fait I'objet d'une revalorisation. Les panneaux, onduleurs, transformateurs et batiments associés
sont repris par les fournisseurs pour recyclage.

Les autres matériaux feront I'objet de la méme attention. A défaut, une élimination dans un centre de recyclage approprié pour
revalorisation des différentes matiéres (plastiques, acier...) sera effectuée.

La remise en état du site en fin de vie implique les mémes travaux que lors de la construction. Concernant I'élimination des
consommables, tous les éléments constituants la centrale photovoltaique sont repris par les fournisseurs correspondants.

5.8.2.4. ASPECT PAYSAGER DU SITE REMIS EN ETAT ET COMPARAISON
AVEC L'ETAT INITIAL

Aprés remise en état du site ayant accueilli le parc photovoltaique, les terrains pourront étre réutilisés par son propriétaire, qui pourra,
a souhait, réaliser différents projets sur le site ou bien laisser la végétation reprendre ses droits.

En cas de défaillance de I'entreprise, la remise en état du site sera assurée par les garanties financiéres, d'un montant correspondant
au colt de cette remise en état, et qui sont obligatoirement mises en place au cours de I'exploitation.

5.8.2.5. DEVENIR DU MATERIEL UTILISE

Les éléments constitutifs du parc photovoltaique sont composés de matériaux récupérables pour la plus grande partie. Néanmoins,
le devenir de chaque composant est variable :

- Les modules : Les modules sont recyclés par le fabricant, et font I'objet d'une attention particuliere. Ces modules
sont recyclables a 95% et seul le démontage et I'emballage sont a réaliser par le Maitre d’Ouvrage. La prise en
charge et le transport sont ensuite assurés par le fabricant. Le recyclage des modules est traité dans le
paragraphe suivant.

- Les cébles : Le cuivre des cébles représente le meilleur gain pour couvrir les frais de démontage. Deux solutions
sont possibles : soit ils sont récupérés (par un électricien) et valorisés (cas assez rare, et uniqguement possible
pour les grosses sections apres essai diélectrique) ; soit ils sont recyclés apreés retrait.

- Les postes électriques : les postes sont également a recycler, mais de par leurs caractéristiques, ils ne présentent
pas d'intérét direct pour un électricien. Cependant, un transformateur dépollué (la dépollution est obligatoire
mais est beaucoup moins couteuse car il n'y a plus de PCB) représente un poids significatif en fer et en cuivre.

Les matériaux non récupérables seront regroupés et envoyés en décharges controlées.

5.8.2.6. PRODUCTION DE DECHETS

Dans le cadre du démantelement du site, la prise en charge et le transport sont assurés contractuellement a I’achat par le fabricant au
sein de l'association professionnelle Soren, un programme désormais incontournable de suivi, de récupération et de recyclage
(préfinancé) de chaque panneau solaire vendu sur le territoire européen.
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Le contexte boisé autour du site réduira partiellement la faible lumiere réfléchie par les panneaux solaires au plus prés des limites de

5.8.3. EN PHASE D’EXPLOITATION site dans la phase descendante du soleil.

On ne pourra en aucun cas parler d’effet miroir depuis un point de visibilité inclus dans le secteur du projet, mais simplement
d’observation d’une faible réverbération a des points trés précis et sur de courtes périodes quotidiennes qui ne perturberont pas la
population locale.

5.8.3.1. IMPACT SUR LA DEMOGRAPHIE ET L'HABITAT

Par conséquent, cet impact ne peut avoir que tres peu d’effets sur les zones riveraines.

Le projet n'aura aucun impact sur le développement de I'habitat étant donné la nature du site d’implantation : ancien centre

d’enfouissement technique servant actuellement de site de valorisation de déchets inertes. La construction de locaux a destination
d’habitation y est strictement encadrée.
[Schématisation de la réverbération du soleil sur les panneaux aux différentes heures de la journée en été.

Les impacts sur la démographie et I’habitat sont faibles.
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Les maisons les plus proches se situent a environ 200 m ; le site étant bordé de haies, 'impact peut étre considéré comme faible.

Sur les bases de I'interprétation de la courbe de variation du coefficient de réflexion en fonction de I'angle du rayon incident par
rapport a la surface d'un module photovoltaique et au regard des dispositions géomorphologiques locales, le phénoméne de
réverbération ne sera pas ou tres peu perceptible depuis les secteurs batis.

5.8.3.4. IMPACT SUR LES ACTIVITES AGRICOLES

Le risque de miroitement est de courte durée et reste négligeable car la radiation solaire est faible et la direction des rayons réfléchis Le projet prend place sur un ancien centre d’enfouissement technique servant actuellement de site de valorisation de déchets inertes.

est similaire a celle des rayons directs. - - — - = —
Par conséquent, 'impact sur les activités agricoles peut donc étre considéré comme nul.
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5.8.3.5. IMPACT SUR LES EQUIPEMENTS DE VIABILITE ET LES SERVITUDES

Le réseau électrique a créer (20 000 volts), pour acheminer |'énergie produite vers le poste source, sera installé en souterrain.

Sur la base d’une production annuelle de 9 130 MWh/an et d’une durée de vie de 30 ans, le parc photovoltaique permettrait
d’éviter le rejet de 128 tonnes / an de CO2 dans 'atmosphére.

Le projet n’aura aucun impact sur les équipements de viabilité.

5.8.3.6. IMPACT LIE AUX ACTIVITES DE MAINTENANCE

La réalisation d’un parc solaire peut soulever des questionnements quant au nécessaire entretien des installations (entretien des
panneaux, entretien des équipements électriques).

Dans la pratique, les installations photovoltaiques au sol n’ont pas besoin d’un nettoyage manuel de grande envergure. En effet, dans
le cadre d’un fonctionnement normal, il faut en général compter deux opérations de maintenance par an. L'état actuel des
connaissances ne permet pas d’indiquer dans quelle mesure un « repowering » (échange des modules existants contre des modules
plus puissants pour des raisons économiques) s'impose. Compte tenu de I'évolution rapide de la technique des modules, cette
possibilité n’est toutefois pas totalement a exclure. L'encrassement des modules par la poussiére, le pollen ou la fiente peut en général
porter préjudice au rendement. Les propriétés anti-salissures des surfaces des modules et I'inclinaison habituelle de 15° permettent
un auto-nettoyage des installations photovoltaiques au sol par I'eau de pluie.

De plus, les modules ont une garantie produit de 10 ans et une garantie de production de 30 ans (80 % de la puissance initiale a 25
ans).

5.8.3.10. IMPACT SUR L’EAU POTABLE ET LES RESEAUX DIVERS

En ce qui concerne la ressource en eau potable, la position du parc photovoltaique n’interfére pas avec la présence de périmétres de
protection de captages ou le passage de canalisation en eau potable.

Le projet n"aura donc aucun impact sur la gestion et la qualité des captages d’alimentation en eau potable.

L'exploitation des réseaux RTE ne sera donc pas impactée négativement par le projet.

L’impact sur I'eau potable et les réseaux est considéré comme nul.

5.8.3.11. IMPACT SUR LA PRODUCTION DE DECHETS

Seul I'entretien de la végétation du site et de la cloture pourra générer des déchets. Ces derniers seront évacués vers la déchetterie la
plus proche. Aucun Déchet Industriel Spécial ne sera produit.

Le projet n’aura pas d’impacts sur la production de déchets.

Les activités de maintenances ne sont pas a I'origine d’impacts.

5.8.3.7. IMPACT SUR LES ACTIVITES SOCIO-ECONOMIQUES

L'implantation et I'exploitation du parc photovoltaique n’auront aucune incidence particuliere sur les activités industrielles locales
existantes. En effet, la présence du parc photovoltaique ne perturbera en rien la pratique et le déroulement des activités de la zone
d'étude.

L’'impact sur les activités socio-économiques est donc considéré comme positif.

5.8.3.8. IMPACT SUR LE TOURISME ET LES LOISIRS

Un impact positif apparait pour le tourisme et les loisirs, avec la possibilité de visites du site.

L’énergie solaire est souvent percue positivement par le public, car il s’agit d’'une industrie respectueuse de I'environnement. De plus,
on peut constater un essor dans I'utilisation de cette énergie chez les particuliers (solaire sur toiture).

Il n'est pas prévu de mise en valeur touristique du parc photovoltaique. Ce dernier valorisera toutefois le secteur en montrant
I'implication locale en matiére de préservation de I'environnement et de développement d'énergies alternatives.

5.8.3.12. RETOMBEES FISCALES POUR LA COLLECTIVITE

Economiquement, I'implantation d’installations photovoltaiques au sol est intéressante pour les collectivités locales. En effet, dans le
cadre des lois de finance 2010, la taxe professionnelle a été remplacée par la mise en ceuvre de la Contribution Economique Territoriale
(CET), composée de :

— LImposition forfaitaire sur les entreprises de réseaux (IFER), dont le montant est revalorisé chaque année. D’un montant
de 3 394 € par kW installé et par an (valeur au 1*" janvier 2023).

— La Cotisation sur la Valeur Ajoutée des Entreprises (CVAE).

— La CFE (cotisation fonciére des entreprises) n’est pas prise en compte, les centrales photovoltaiques en étant exonérées ;

— Lataxe fonciére et la taxe d’aménagement en année 1 pour la commune.

Les montants des différentes taxes et leur répartition entre les différentes institutions seront calculés sur la base des caractéristiques
du projet par le centre local des imp6ts fonciers.

Le projet aura un impact économique positif.

L'impact sur le tourisme et les loisirs est positif.

5.8.3.9. IMPACT SUR LA QUALITE DE L’AIR

L'impact sur I'air est positif. La production d’énergie solaire photovoltaique ne produit ni gaz a effets de serre, ni particules, comparées
aux moyens conventionnels de production d’électricité.

5.8.3.13. IMPACT SUR LES RESSOURCES ENERGETIQUES

L’énergie produite par une installation photovoltaique est liée a la quantité de lumiere captée par celle-ci et a la puissance de
I'installation.

Cette installation répond également aux objectifs fixés par le Grenelle de I'environnement et participe au développement de la part
des énergies renouvelables dans la production nationale d’énergie, nécessité devenue absolue et bien stipulée dans le « Grenelle de
I'Environnement ».

Dans un contexte de « crise énergétique » cette installation permet de réduire la part des autres sources de production électrique,
polluantes et dites non renouvelables (électricité produite a partir du charbon, du pétrole, du gaz, du nucléaire) et donc de lutter
contre le réchauffement climatiqgue mondial par la réduction des émissions de gaz a effet de serre (CO2) dont environ 13 % sont issus
de la production et la transformation des énergies non renouvelables en France en 2004 (source : CITEPA — février 2006).
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La production d’énergie solaire est effectivement devenue aujourd’hui sur le plan mondial, et notamment pour I'ensemble des pays
développés, un des principaux objectifs en matiere de politique environnementale.

Cing ans apreés le Grenelle Environnement s'est ouvert en France un autre débat national sur I'énergie qui a abouti a I'adoption a I'été
2015 de la loi de transition énergétique pour la croissance verte (LTECV). Cette derniere reprend I'objectif « facteur 4 » du Grenelle
Environnement et précise d'autres grandes cibles pour la France, parmi lesquelles :

e une réduction de moitié de la consommation d’énergie finale d’ici a 2050 par rapport a 2012 ;
e un objectif de 32% d’énergies renouvelables dans la consommation finale d’énergie en 2030 ;

e un objectif de 50% d’énergie nucléaire dans la production d’électricité en 2025.

Le projet permet de développer les énergies renouvelables, participer a la sécurité énergétique de la commune et du territoire,
contribuer a autosuffisance énergétique du territoire et réduire les émissions de gaz a effet de serre.

5.8.3.14. UTILISATION RATIONNELLE DE L'ENERGIE ET BILAN CARBONE

Une installation photovoltaique ne génére pas de gaz a effet de serre durant son fonctionnement. Elle ne produit aucun déchet
dangereux et n'émet pas de polluants locaux.

L'Agence Internationale de I'Energie a calculé qu'une installation photovoltaique raccordée au réseau fournit I'équivalent de I'énergie
nécessaire a sa fabrication dans un délai d’un a trois ans, selon I'ensoleillement du site. Du point de vue des émissions évitées, elle
estime que 1 kW photovoltaique permet d'économiser entre 1,4 t et 3,4 tonnes de CO2 sur sa durée de vie.

En 2030, selon les chiffres avancés par I'Association européenne du photovoltaique, le solaire photovoltaique permettra de réduire
les émissions mondiales de CO2 de 1,6 milliard de tonnes par an, soit I'équivalent de la production de 450 centrales au charbon d'une
puissance moyenne de 750 MW.

L'analyse, détaillée dans 5.2.1.2.- IMPACT CARBONE, indique donc que la centrale de La Ferté-Bernard L'Epar pourrait permettre
d’économiser 700 tonnes de CO2 par an en comparaison avec le mix énergétique frangais et 2 810 tonnes de CO2 par an en
comparaison avec le mix énergétique européen, et ce sur 35 ans d’exploitation.

Avec un projet générant une économie d’émission carbone sur une durée d’exploitation de 35 ans, la balance carbone est tres
largement positive.

De maniere globale, 'impact du projet sur le milieu humain est maitrisé.

5.8.4. ANALYSE DES RISQUES INDUSTRIELS EN PHASES CHANTIER ET
EXPLOITATION

L'analyse des risques ci-aprés est basée sur la méthodologie propre aux études de dangers des installations industrielles, telle que
définie dans I'arrété ministériel du 29 septembre 2005 (arrété P, C, I-G) relatif a I’évaluation et a la prise en compte de la probabilité
d’occurrence, de la cinétique, de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de
dangers des installations classées soumises a autorisation.

Dans le cadre des activités définies, les risques a prendre en compte peuvent étre de deux natures :

e Risques d'origine externe : risques naturels, risques liés a I'environnement socio-économique, risques associés a la
circulation externe, aux éventuels actes de malveillance, ...

e Risques d’origine interne : liées aux activités se déroulant sur le site en phase de construction, d’exploitation et de
démantelement du parc.

a Potentiels de dangers externes pouvant entrainer des risques d’incendie et électrique

Le tableau ci-dessous détaille les principales caractéristiques de I'environnement extérieur en termes de risques pour le parc
photovoltaique de La Ferté-Bernard.

Tableau 118 : Descriptif des potentiels de dangers externes

Prise en compte dans la
Nature du danger externe Contexte . F,)
suite de I'étude
Conditions . - .
L Climat océanique : températures douces NON
climatiques
Risque foudre Activité orageuse inférieure a la moyenne frangaise NON

Zone de sismicité 1 « faible » - réglementation parasismique
2010 — Dans ce cadre, aucune notice sismique n’est nécessaire :
pas besoin de PC12 dans la demande de permis de construire.
Pas d’arrété de reconnaissance de catastrophe naturelle en lien
avec un séisme depuis plus de 20 ans

Aléa faible de glissement de terrain lié au retrait et gonflement
des argiles

Aucune cavité souterraine n’est présente sur le site du projet.
Absence de risque d’inondation.

Absence de Plan de Prévention des Risques d’Inondation (PPRI) NON
sur le site du projet

Risques  SOIs et sous-sols oul

naturels

Hydrologie-
Hydrogéologie

Feux de foréts Concerné par le risque feu de forét NON

Localisation en zone rurale
Habitations occupées les plus proches a environ 200 m

Environnement socio-

< . NON
économique

. . . Axes de circulation secondaires
Voies de circulation . . . NON
Faible trafic routier

Intrusion de tierces personnes  Site cl6turé et portails verrouillés oul

/ Malveillance Risque d’infraction possible
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] Potentiel de dangers internes pouvant entrainer des risques d’incendie et électrique

Dans le cas d’une installation photovoltaique, les principaux risques d’origine interne sont le risque incendie et le risque électrique.
Ces risques existent lors de chaque phase de I'existence du parc photovoltaique : phase de construction, phase d’exploitation en mode
normal ou dégradé, phase de démantélement et de remise en état.

Les potentiels de danger internes au site et associés aux activités et aux équipements techniques qui s’y rapportent sont synthétisés
dans le tableau ci-apres.

Tableau 119 : Descriptif des potentiels de dangers internes

. . Abandon d’un mégot pouvant provoquer un incendie
Travail sur le site des gotp P q

différentes entreprises

Découpes métalliques pouvant provoquer un incendie

Postes électriques/Boite
de jonction
intermédiaire/panneaux
photovoltaiques

Pas de risque pendant la construction car absence de courant

Végétation sur le site Risque d’incendie en période seche

Risque de départ de feu depuis un engin circulant sur le site (présence de carburant,
court-circuit...) ; défaillance d’un engin seul ou collision entre engins ou avec

Présence d’engins personne physique ou matériel (support panneaux, cuve carburant)

CONSTRUCTION / DEMANTELEMENT ET REMISE EN ETAT

Risque de départ de feu suite a la projection d’étincelles pres d’une fuite de carburant
provenant d’un stockage de carburant ou lors du ravitaillement

Travail sur le site des Abandon d’un mégot pouvant provoquer un incendie

différentes entreprises

Découpes métalliques pouvant provoquer un incendie

Postes électriques/Boite
de jonction
intermédiaire/panneaux
photovoltaiques
électriques

Défaillance des panneaux et/ou des autres équipements fonctionnant a I'électricité
sur le site, pouvant entrainer un risque de surchauffe, d’arc électrique ou de court-
circuit et un démarrage d’incendie

ARRET

Boite de jonction
intermédiaire/panneaux
photovoltaiques
électriques

v

Défaut de serrage pouvant entrainer une surchauffe et un incendie

Risque de départ de feu depuis un engin circulant sur le site (présence de carburant,
court-circuit...) ; défaillance d’un engin seul ou collision entre engins ou avec
personne physique ou matériel (support panneaux, cuve carburant)

Présence d’engins

MISE EN SERVICE /EXPLOITATION/ EN MODE NORMAL OU DEGRADE / MISE A

Végétation sur le site Risque d’incendie en période séche ; nécessite un point chaud (mégot...)

Un fonctionnement dégradé sur un parc solaire (défaillance d’une lighe de panneaux...) entraine principalement une baisse de la
production mais peut également conduire a un incendie sur le parc suite a un défaut électrique sur une boite de jonction intermédiaire
ou un panneau photovoltaique.

Les risques liés a la phase de construction et de démantélement sont identiques.

5.8.4.1. DETERMINATION DES RISQUES LIES A L'INSTALLATION

a Risques liés aux champs électriques et électromagnétiques

La présence de champs électromagnétiques est liée a la production de courant électrique et n’est donc possible qu’en phase
d’exploitation.

Les onduleurs et les installations raccordés au réseau de courant alternatif, le cable entre 'onduleur et le transformateur, ainsi que le
transformateur lui-méme créent de faibles champs de courant (électriques et magnétiques) dans leur environnement.

Les onduleurs et les transformateurs se trouvent dans des locaux spécifiques qui offrent une protection contre ces champs continus
ou alternatifs trés faibles.

Il n'est pas attendu d'effets significatifs pour I'environnement humain. Les puissances de champ maximales pour ces équipements
sont inférieures aux valeurs limites relatives & la santé humaine a une distance de quelques métres. A une distance de 10 m, les valeurs
sont généralement plus faibles que celles de nombreux appareils électroménagers.

Les onduleurs choisis pour le projet sont construits et congus conformément aux directives de I'Union Européenne, et satisferont
notamment les directives « Innocuité électromagnétique 2004/108/CE » et « Basse tension 2006/95/CE ».

Ces mesures permettent de réduire significativement l'intensité des champs électromagnétiques. Les risques liés aux champs
électromagnétiques apparaissent ainsi maitrisés et acceptables.

Le risque lié aux champs électriques et électromagnétiques est faible.

Q Risques d’éblouissement

La réverbération du soleil sur les modules peut engendrer des situations d'inconfort et des accidents de véhicules dus a la géne
occasionnée par |'éblouissement. Pour y remédier, les panneaux sont recouverts d'une couche antireflet (voir le paragraphe 2
page 283). Par ailleurs, la hauteur raisonnable des structures porteuses et |'orientation des modules permettent de limiter le risque
d’éblouissement.

De plus, le risque est nul au niveau des axes de circulation étant donné la présence de haies qui entourent une grande partie du site
du projet.

Le risque d’éblouissement est nul.

Q Risques liés a la foudre

Les types de risques liés a la foudre sont soit I'impact direct de cette derniére soit des risques induits (les perturbations
électromagnétiques, venant de I'arc en retour de la décharge de foudre).

Un panneau photovoltaique n'augmente en rien la probabilité qu'un coup de foudre s'abatte directement sur la structure. Il est plus
probable qu'une surtension soit induite dans l'installation par un coup de foudre s'abattant a proximité. Ces surtensions peuvent
détruire l'installation. C'est pourquoi les convertisseurs et régulateurs solaires sont équipés de protection contre les surtensions
(dispositifs intégrés) afin de protéger I'installation.

Différents coffrets de protection Basse et Haute Tension sont mis en place au niveau des installations afin de prévenir tout
dysfonctionnement, qui pourraient nuire aux personnes, ou au matériel :
e  Boites de jonction (incluant conformément aux normes UTE d’électricité des fusibles, sectionneurs, parafoudres...) ;

e  Respect de I'équipotentialité du site grace a une boucle en Cuivre nu conformément a la Mise A la Terre exigée par le
Bureau d’Etudes mandaté.

e Onduleurs (déconnexion possible entre le parc et le réseau de distribution, systéme de découplage automatique) ;

e Liaison onduleurs-transformateur-réseau public supervisée par un Dispositif d’Echanges d’Informations configuré selon
les exigences d’ENEDIS
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Le site se trouvant dans une zone ou les orages sont peu fréquents, le risque lié a la foudre est considéré comme faible.

] Risques d’incendie

Les risques d’incendie dans un parc photovoltaique sont tres faibles et concernent principalement le transformateur. Ces risques sont
essentiellement liés a la foudre et sont trés limités, et peuvent étre encore diminués par une bonne surveillance. Par ailleurs, un
extincteur a COz est systématiquement mis a disposition, ses caractéristiques devant étre adaptées aux feux d’origine électrique.

En cas d’'incendie, des matériaux tels que I'acétate de vinyle (matériau d’enrobage dans les modules) ou le silicium pourraient étre
libérés. Ce risque a été évalué dans le cadre d’une expérience'® qui a consisté a exposer des échantillons de modules photovoltaiques
de 25 x 3 cm a des températures croissantes, allant jusqu’a 1 100°C, afin de simuler les conditions d’un feu dans un batiment. L'étude
porte sur un substrat enfermé entre deux couches de verre. L'expérience conclut que « 99,96% du matériau contenu dans les cellules
photovoltaiques est resté encapsulé dans le verre fondu ».

Au sein méme de la centrale photovoltaique, la propagation d'un incendie serait lente en raison de la prédominance de matériaux
non combustibles (acier, aluminium, verre). Les matériaux constitutifs des panneaux présentent un faible pouvoir calorifiqgue qui
engendrerait un faible flux radiatif thermique en cas de combustion (faible potentiel de propagation d'un incendie par rayonnement
thermique). Par ailleurs, les équipements électriques respecteront des normes techniques strictes permettant de limiter la probabilité
de départ d'incendie d'origine électrique.

Dans le cas d’une éventuelle intrusion volontaire ou accidentelle d’une personne non habilitée a la maintenance électrique (malgré la
présence des systémes de sécurité prévus : barriéres, clotures), le risque de blessure ou de brilure ne peut étre écarté mais reste
faible.

Les risques « incendie » et « électrique » sont faibles. Toutefois, les moyens de défenses contre I'incendie doivent étre adaptés a
I'usage du site et aux éléments existants a proximité.

e |dentification et indication, pour les sapeurs-pompiers, des éventuels organes de coupure

e Information des sapeurs-pompiers de la mise en service des installations afin d’envisager une visite conjointe.

e  Cl6ture empéchant I'accés au public

e Affichage sur site des coordonnées des personnes a contacter 24h/24 en cas de probléme touchant aux installations
e  Maintien d’une bande coupe-feu périphérique

e (Citerne incendie présente sur le site.
Q Risques électriques

S'agissant d'un site de production électrique, le risque d'électrocution par I'un des moyens en place doit étre pris en considération.

Des panneaux d’affichage seront installés sur la cloture a intervalles réguliers ainsi qu’aux entrées du site et de

celles de tous les postes préfabriqués avec les mentions DANGER DE MORT HAUTE TENSION. DDEAR“GOERBT
Le personnel intervenant sur le chantier sera formé au risque électrique de premier niveau « habilitation CABLES
électrique BOV » afin d’étre informé aux dangers électriques. Les électriciens intervenant pour la réalisation des HAUTE TENSION
cablages, sont formés a I'habilitation électrique B2V. Pour ceux réalisant le raccordement a la haute tension,

I'habilitation nécessaire est H2V.

Le risque d’incendie d’origine électrique est abordé dans les formations rendues obligatoires pour I'employeur.

] Risques de perte d’étanchéité des modules photovoltaiques
Le défaut lors de la fabrication des modules, négligence... peut impacter les composants électriques et électroniques. Ces derniers
peuvent subir des dysfonctionnements pouvant entrainer des dégats matériels, voire un incendie.
Pour cela, tous les composants électriques et électroniques sont étanches a I'eau (IP65).

Par ailleurs, la maintenance réguliere du site et le suivi du rendement des modules permettront de détecter la perte d’étanchéité.

Le risque de perte d’étanchéité des modules photovoltaique est faible.

] Risques liés a l'instabilité de la structure

L'absence de maitrise des méthodes de montage et le non-respect des régles de montage peuvent entrainer des déformations et/ou
la ruine des structures support. Par ailleurs, I'absence de prise en compte dans les calculs peut aussi entrainer la ruine des structures
support. Le choc sur une structure peut aussi provenir d'un véhicule de chantier et entrainer une déformation et/ou la ruine de la
structure. Enfin, la mauvaise application ou un laquage inapproprié de la protection anticorrosion peut entrainer une corrosion, et de
fait, la dégradation de la structure.

Pour prévenir de ces causes :
e  Le choix portera sur du personnel qualifié pour le montage des structures,
e Le maitre d'ceuvre inspectera régulierement le chantier,

e |l sera procédé a un accompagnement du fournisseur/fabricant pour les premiers montages, ainsi qu’a une vérification
des efforts de la structure en phase de construction et de la note de calcul,

e Le plan de circulation sera défini et devra étre respecté,

e  Le contrdle qualité de tous les éléments interviendra avant installation.

Le risque lié a I'instabilité de la structure est faible.

Les risques incendie et électrique sont faibles. Toutefois, les moyens de défenses contre I'incendie doivent étre adaptés a I'usage
du site et aux éléments existants a proximité. Une bande de roulement en périphérie ainsi qu’une bache incendie seront mis en
place.

15 Source : V.M. Fthenakis. Emissions ans ancapsulation of cadmium in CdTe PV modules during fires. Prog. Photovolt. Resp. Appl (2005)

Q Détermination des risques pour la sécurité publique
Le projet n’est pas répertorié comme activité a risque et n'est donc pas de nature a porter atteinte a la santé des riverains. Le site ne
sera pas considéré comme Etablissement Recevant du Public.

Les risques pendant la phase d’exploitation du parc photovoltaique sont particulierement limités en raison des matériaux utilisés
(qualité, résistance, comportement dynamique) et de leur mise en ceuvre (implantation au sol).

Un dispositif de détection des intrusions est mis en place au niveau des locaux techniques. Ce dispositif permet de donner I'alerte a
I'exploitant et a une société de gardiennage en cas de tentative d’intrusion.
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a

Scénarios d’accidents potentiels

En fonction des risques d’origines interne et externe détaillés précédemment, un ensemble de scénarios d’accidents potentiel peut

étre établi :

Détail du scénario

Incendie ou dommages matériels suite a I'intrusion d’une personne

Localisation

Mesures de réduction du risque

Cl6ture sur I'ensemble du site

Vérifications périodiques

Contréle de I'intégrité de la cléture et du systeme de verrouillage du

incandescent avec la végétation en période seche

()

£ 1 Ensemble du site

2 étrangere dans le site et a des actes de malveillance Portail verrouillé portail

)

o , . . . . Installations équipées d’une protection contre la foudre (équipements mis a la . A o

2 2 Chute de foudre pouvant provoquer un départ d’incendie sur le site Ensemble du site terre) quip P (équip Vérification périodique de la mise a la terre

=]

T o

(2] . . .

= qEJ Accident sur le chemin longeant la bordure ouest du site pouvant se

g g 3 propager au parc photovoltaique (explosion, incendie, dommages Ensemble du site Recul des installations par rapport aux limites de site,

.o ‘.

2 matériels)

v Prise en compte dans la conception des panneaux de normes de résistance au vent,

S Conditions climatiques extrémes pouvant entrainer une casse sur les . 3 la nei Vérification des structures des panneaux et des ancrages suite a un
3 4 , o Ensemble du site alaneige. L o

S panneaux et des risques de court-circuit événement climatique important

< Les panneaux sont également prévus pour résister aux épisodes de gréle

Départ d’'incendie pouvant étre provoqué par un abandon de mégot o . , . . .
P . P 3 P i 5 . P gL . . , . . . . Mise a disposition de moyens de prévention et d’intervention

s 3 5 des projections lors des découpes métalliques, par les personnes Ensemble du site Information du personnel lors de I'accueil sur les risques incendie (extincteurs, etc..)

32 intervenant sur le chantier T

T a

(7]
T c

n o Départ d’'incendie provoqué par le contact d’'un matériau . . e . Mise a disposition moyens de prévention et d’intervention
s 2 & 6 P P . q P - . Ensemble du site Entretien de la végétation du site . P Y P
w5 E incandescent avec la végétation en période seche (extincteurs)
2

$ ES - —— - — - — —
== T Vitesse limitée a I'intérieur du site pour réduire le risque de collision entre véhicules e , . .

8 Qo Vérification de I'entretien des engins

c = . . — . . . . s . . R . .

o X Départ d’incendie lié la présence d’engins de chantier sur le site ou de . Véhicules conformes aux normes en vigueur et munis de controles techniques a . L
S 5 7 Ensemble du site Formation des salariés
= 0 N . .

S zones de stockage de carburants (liquides inflammables) jour
<o . . . Intervention des secours externes si nécessaire
Intervention de personnels formés et compétents
Départ d’'incendie pouvant étre provoqué par un abandon de mégot . . . . . L s . . . . .

o P . P , P X a . P 8o% . Information du personnel lors de I'accueil sur les risques incendie (prestation incluse  Mise a disposition de moyens de prévention et d’intervention

@ 8 des projections lors des découpes métalliques, par les personnes Ensemble du site dans la démarche Qualité Sécurité Environnement) (extincteurs, etc...)

s intervenant pour la maintenance du parc T

=

()]

g Postes électriques, boites  Port obligatoire d’EPI

e . 7 . . . PSR . . . . . .
g9 Risque d’électrocution ou d’incendie liés a des erreurs de de jonction o - . P . Formation continue des personnels intervenant pour la maintenance

c 9 . . . . P Postes isolés afin de limiter la propagation d’un incendie

> manipulation pendant la maintenance intermédiaires, panneaux du parc

:% - photovoltaiques Moyens de prévention et d’intervention adaptés

23

c = : - — P -

.= Départ d’incendie lié & une surchauffe ou court-circuite au niveau d’un ~ Postes électriques Equipements conformes aux normes de sécurité en vigueur e L

T E 10 ‘lectri déf Vérification périodique des équipements

g9 poste electrique defectueux Boftes de jonction Protection des équipements électriques contre les courts-circuits

2 a

g X

(2] . RS ST ;. . , . . .. e

= Vitesse limitée a I'intérieur du site pour réduire le risque de collision entre véhicules - , . .

P Vérification de I'entretien des engins

:: Départ d’incendie lié la présence d’engins circulant sur le site pendant . Véhicules conformes aux normes en vigueur et munis de contrdles techniques a . ..

- 11 . Ensemble du site : Formation des salariés

3 la maintenance jour

° ) . . Intervention des secours externes si nécessaire

= Intervention de personnels formés et compétents

(7]

°

g Départ d’incendie provoqué par le contact d’'un matériau . . ST . L P s

< 12 Ensemble du site Entretien de la végétation du site Vérification périodique de la hauteur de la végétation
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] Analyse des risques

Pour chaque scénario, les paramétres P (probabilité) et G (gravité) sont évalués avant et aprés mise en place des moyens de prévention
et d’intervention du site et illustrés dans les grilles de cotation suivantes. Les grilles présentées ci-apres utilisent le code couleur
suivant :

risque faible jugé tolérable
risque moyen mais jugé tolérable

risque moyen pour lequel il sera nécessaire de démontrer que le risque a bien été réduit jusqu’a un niveau aussi bas que
raisonnablement réalisable

l risque intolérable qui va nécessiter une étude détaillée de chacun des scenarii présents dans cette zone avec pour objectif de
le rendre acceptable

La premiéere grille de cotation (Tableau 120) représente les scénarii identifiés lors de I'analyse des risques et cotés en fonction du retour
d’expérience, sans tenir compte des mesures de réduction du risque mises en ceuvre dans le projet. Les numéros font référence a un
scénario identifiable dans le tableau d’analyse des risques de la page précédente. La seconde grille de cotation (Tableau 121) prend
en compte les mesures de réduction du risque mises en ceuvre dans le projet. Une fois les mesures de prévention mises en place, la
gravité des scenarii diminue ainsi que leur probabilité.

Tableau 120 : Position des scénarii au sein de la grille de cotation avant mise en place des moyens

Probabilité P
E: extré t . .
extrememen D : trés improbable C:improbable B : probable A courant
peu probable

5 : Désastreux

4 : Catastrophique
[C)
!
£ | 3:Important
o
[C)

2 : Sérieux 2,3,4,9,10,11,12 1,5,6,7,8

1: Modéré

Tableau 121 : Position des scénarii au sein de la grille de cotation aprés mise en place des moyens

Probabilité P’ résiduelle

E : extrémement D:trési babl

peu probable ‘tres improbable C:improbable B : probable A courant
o 5 : Désastreux
Fi
° 4 : Catastrophique
v
@
R 3 : Important
[C)
2 | 2:sérieu 1,6,7
o
O | 1:Modéré 2,3,4,9,10,11,12 58

5.8.5. MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION ET DE COMPENSATION

Tous les scenarii sont en zone verte, sauf trois scénarii d’'incendie, qui sont en zone jaune aprés mise en place des mesures de
prévention. Les risques restent donc tolérables dans leur ensemble, au vu des mesures mises en place.

REDUCTION

z
o
3]
S
a
Ll
o

REDUCTION

MESURE DE REDUCTION DES IMPACTS SUR LE MILIEU HUMAIN : phase travaux

MHum-R1 - Organisation du déroulement du chantier

Un plan d’intervention d’acces et de circulation sera présenté et proposé aux entreprises lors du commencement du chantier.

Le balisage des travaux sera effectué dans un but sécuritaire par des panneaux et bandes de signalisation durant toute la phase
temporaire de ceux-ci, qui devra étre réduite autant que possible.

Les activités de chantier devront respecter la législation qui leur incombe : notamment l'arrété du 12 mai 1997 concernant la
limitation sonore de certains engins de chantier ; les autres étant soumis au décret du 18 avril 1969. L'ensemble du matériel
de chantier utilisé sera ainsi insonorisé conformément aux normes en vigueur afin de limiter les nuisances sonores de proximité
(en particulier tous les compresseurs seront insonorisés)

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet

MHum-R2 - information préalable de la population sur le déroulement du chantier

Une signalisation et des mesures définies assureront la sécurité de la circulation aux abords du chantier. L'emprise du chantier
sera balisée et la durée des travaux sera aussi réduite que possible. Des panneaux "chantier interdit au public" seront mis en
place. L'acces au site sera maitrisé et controlé pour éviter tout risque d'accidents sur des personnes extérieures au chantier. ||
sera interdit au public. Des le début des travaux, la cloture du site sera mise en place afin d'en limiter |'acces.

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet

MHum-R3 — Gestion des déchets

Des bennes adaptées aux types de déchets, seront mises en place des le début du chantier pour trier I'ensemble des déchets
générés avec notamment : une benne pour les Déchets Industriels Banals (DIB), une benne pour les Déchets Dangereux (DD),
une benne pour les métaux. Un affichage permettra de distinguer les bennes.

Les déchets seront traités dans des centres d’élimination, diment agréés, adaptés a chacun d’eux. Il est de la responsabilité
de I'entreprise de mettre en ceuvre la filiere d’élimination adaptée a chaque déchet, conformément a la réglementation en
vigueur. Cela inclut le conditionnement et le transport.

Les filieres d’élimination a privilégier seront :

e Emballages (cartons, plastiques) : valorisation (énergétique ou matiére) obligatoirement ;
e  Huiles usagées : valorisation obligatoirement ;
e  Déchets verts : valorisation (énergétique ou matiere) ;

e  Déchets inertes (terres,...) : valorisation dans la mesure du possible sur le site (pistes, remblai des fondations...) ou
aupres des agriculteurs. En aucun cas, ces terres ne seront utilisées pour combler des zones humides ;

e Déchets dangereux : privilégier la valorisation dans la mesure du possible.
L'envoi de déchets vers un centre d’élimination sera soumis a une autorisation préalable du centre.

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet
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MESURE DE REDUCTION DES IMPACTS SUR LE MILIEU HUMAIN : phase exploitation

REDUCTION

MHum-R4 - Réduction des risques

Comme tout projet industriel, 'implantation d’un parc photovoltaique est a I'origine de risques industriels, qui doivent
étre pris en compte en amont par application de mesures de réduction du risque. Ces mesures sont détaillées ci-
dessous :

Mesure de prévention du risque d’intrusion : Vérification avant le démarrage des travaux de I'état de la cloture
ceinturant le site et du portail d’entrée.

Mesure de prévention du risque d’incendie :

L'incendie sur un parc solaire peut étre causé par un incendie externe au parc ou par un feu interne causé par les activités
sur le site (défaillance électrique, présence de personnel, découpes, présences d’engins...). Les mesures prises par
I'exploitant pour limiter le risque d’incendie lors de la phase de construction et de démantélement du parc
photovoltaique, et pour faire face a un éventuel incendie venant de I'extérieur du parc, sont synthétisées ci-dessous :

Mesures en phase chantier

Organisation sur le Stockage des matériaux inflammables dans des conteneurs spécifiques, désignés et conformes a

site et Formation la réglementation
Formation a I'utilisation des extincteurs

Mesure de prévention du risque d’électrisation :

Les risques d’électrisation sont inhérents a toutes les installations électriques dés lors que les niveaux de tension
deviennent dangereux. La phase de mise en service de I'installation et son arrét lors du démantelement sont les périodes
qui concentrent les risques les plus importants comptes tenus de la multiplicité des activités sur le site et pour laquelle
la gestion de la sécurité est la plus complexe. En phase d’exploitation, les risques sont naturellement contenus par les
dispositions réglementaires qui imposent I'application de procédure de consignation préalablement a I'intervention
dans les équipements qui sont eux méme aux normes électriquement.

Néanmoins, afin de réduire les risques d’électrisation en période d’exploitation, des mesures constructives aidant a la
prévention des accidents électriques, seront mises en ceuvre :

B Lesserrures des portes donnant acces aux locaux électriques et aux boites de raccordement seront de type électronique et
ne permettront I'acces aux équipements qu’aux propriétaires des clefs électroniques dont I'attribution est nominative. Ainsi,
seules les personnes habilitées peuvent avoir acces aux équipements électriques sachant que les locaux sont classés par
niveau de tension.

B Deplus, al'ouverture des coffrets ou armoire électrique, aucune polarité nue sous tension supérieure a 50 V n’est accessible.
Lorsqu’elles sont présentes dans les coffrets ou dans les armoires (jeux de barre, plages de raccordement...), un écran isolé
transparent est interposé entre la porte et les équipements.

Equipements de lutte contre I'incendie visibles et accessibles a tout moment
Présence d’un extincteur dans tous les véhicules des fournisseurs
Présence d’un extincteur dans tous les équipements lourds

Moyens privés

Controles et
vérifications Vérification des extincteurs portables

périodiques Contréle de I'accumulation de produits inflammables et de déchets dangereux

Mesures en phase exploitation

Organisation sur le Mise en place d’un plan du site a I'entrée
site et Formation Présence de I'affichage réglementaire (présence de courant électrique, interdiction d’acces, etc.)
Mise en place d’une procédure d’appel des secours

Mise en place d’un systeme de déconnection de l'installation électrique a
distance (au niveau du poste de livraison situé au niveau de I'entrée du site)
Possibilité de déconnecter des parties du parc photovoltaique

Protection des circuits électriques avec des boites de jonction agrémentés de
fusibles (boitiers en matériaux non conducteur de flamme)

Mise en place d'un systeme d’instrumentation de télésurveillance et
acquisition de données localisé a I'entrée du site

Transformateurs électriques dans des batiments protégés et isolés ; présence
d’extincteurs et de détecteurs de fumée dans les postes; coupure
automatique des postes lorsqu’un défaut survient dans la ventilation

Type d’affichage prévu sur les postes électriques : [

Aménagements
prévus sur le site

Mesure de prévention du risque foudre :

Les mesures suivantes font partie des mesures les plus significatives pour prévenir des risques liés aux impacts de la
foudre :

B Réalisation d’'un maillage de terre a I'aide de conducteurs de cuivre visant a assurer une équipotentialité sur toute la surface
utilisée par I'installation et destiné a maintenir une tension de pas en cas d'impact foudre en dessous de 50Volts.

B Mise a la terre de toutes les structures support des modules photovoltaiques a I'aide de liaisons équipotentielles entre les
structures elles-mémes, et entre les structures et le réseau maillé de terre.

B Mise en ceuvre de techniques de cablage spécifiques visant a réduire et a annuler les boucles inductives consécutives a la
réticulation des cables photovoltaiques vers les postes de transformation.

B Mise en place de parafoudres aux extrémités de toutes les inter-connexions entre les équipements exposés au risque de
foudre.

B Choix de liaisons de communication par fibres optiques permet de limiter la propagation des impacts indirects vers des
équipements sensibles.

Maintenance et
entretien Mise en place d’un débroussaillage régulier du site et des zones tampons

Mise en place d’extincteurs dans les postes de transformation

Moyens privés
Mise en place de six citernes incendie (une pour chaque zone)

Controles et
vérifications Vérifications initiales puis annuelles des installations électriques conformément a la

périodiques réglementation

Mesure de prévention du risque électrique :

La conformité électrique des équipements aux spécifications normatives est vérifiée sur chaque projet par un processus
de revues, de réceptions en usine des fournisseurs et sur site ainsi que par un processus d’essais de fonctionnement en
usine et sur site. Les analyses de conformité sont pilotées sur chaque projet par un responsable technique de projet
dédié au projet qui s’appuie en partie sur un organisme de contréle électrique agréé. Ces analyses donnent lieu a
I'établissement d’une documentation spécifique (comptes rendus de revues et d’essais) ou de proces-verbal de
conformité. Le systéme documentaire ainsi constitué représente des jalons techniques qui sont eux-mémes référencés
dans la documentation contractuelle des différents acteurs des projets.

Lorsqu’une non-conformité est détectée, elle fait I'objet d’une notification au fournisseur et d’une inscription sur la liste
des réserves du contrat. Les conditions de levée des réserves sont également inscrites sur la liste des réserves. Les
réserves sont de deux types: les réserves mineures et les réserves majeures. Les réserves majeures bloquent le
processus de réception de l'installation jusqu’a leurs levées et interdisent la mise en exploitation de I'installation. Les
réserves mineures, n’empéchent pas la mise en exploitation de I'installation, mais font I'objet d’une procédure
contractuelle décrite au contrat d’approvisionnement.

Accés par les voies communales et le chemin longeant la limite ouest du site.
Accessibilité du site | portajl d’acces pour chaque zone cléturée
Voies de circulation accessibles et carrossables par les services de secours

ADEV Environnement — 2 Rue Jules Ferry — 36300 LE BLANC

290



ETUDE D’IMPACT POUR L’'IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

5.8.6. IMPACTS RESIDUELS

Les rubriques étudiées dans cette partie sont celles ayant fait I'objet de la mise en place de mesures. En effet, pour les autres rubriques,
les impacts bruts étaient considérés comme négligeables avant la mise en place de mesures. Elles ne font donc pas I'objet d’impacts
résiduels.

5.8.6.1. PHASE TRAVAUX

a Nuisances propres aux travaux

Mesures prévues :

MHum-R1 : organisation du déroulement du chantier

Des nuisances possibles ont été identifiées lors de la phase travaux, notamment concernant les poussiéres émises et les nuisances
sonores. Les mesures prises permettent de réduire ces nuisances.

5.8.6.2. PHASE EXPLOITATION

a Risques pendant la phase d’exploitation

Mesures prévues :
MHum-R4 : organisation du déroulement du chantier
Comme tout projet industriel, I'implantation d’un parc photovoltaique est a I'origine de risques industriels. Plusieurs risques ont été

identifiés : intrusion, incendie, électrisation, foudre et risque électrique. L'ensemble des mesures indiquées permettent de maitriser
ces risques.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.

a Communication et circulation

Mesures prévues :

MHum-R2 : information préalable de la population sur le déroulement du chantier.

Cette mesure permet de limiter les impacts sur la circulation lors du déroulement du chantier. En effet, en informant la population,
celle-ci pourra privilégier d’autres itinéraires et ainsi limiter les problémes de circulation a proximité du chantier.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.

a Risques pendant la phase de construction

Mesures prévues :

MHum-R4 : organisation du déroulement du chantier

Comme tout projet industriel, I'implantation d’un parc photovoltaique est a I'origine de risques industriels. Plusieurs risques ont été
identifiés : intrusion, incendie, électrisation, foudre et risque électrique. L'ensemble des mesures indiquées permettent de maitriser
ces risques.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.

m] Production de déchets

Mesures prévues :
MHum-R3 : Gestion des déchets

Le chantier d’un parc photovoltaique est a I'origine de production de déchets. La mesure de gestion des déchets mise en place en
phase de chantier permet de prendre en compte ces déchets dans les filieres adaptées.

Au regard de ces éléments, les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.
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Tableau 122 : Bilan des impacts du projet sur le milieu humain et mesures associées

. Phase Type d'impact " " " . . Impact
Niveau de —— 71— Intensité Intensité Mesures d'évitement, réductrices, p

Description de I'impact potentiel identifié o du doati i . - . . résiduel
P pactp sensibilité Négatif/ Direct/ Durée de l'effet de l'impact compensatoires ou d'accompagnement

projet'® Positif Indirect attendu

C Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
Bénéfice pour les collectivités (ressources, image) E Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
D Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
C Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
Cc:ntexte _socno- Attractivité du parc vis-a-vis du tourisme E Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
économique
D Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
C Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
Bénéfices du projet photovoltaique pour I'emploi E Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
D Positif Direct Permanent Positif Positif Positif
C Nul / /
Document d’urbanisme adapté E Nul / /
COI:ItG:‘Xte D Nul / /
urbanistique et ” ” -
foncier agricole C Nul / / Positif Positif Positif
Impact sur les activités agricoles E Nul Positif Positif L. , Positif
P & / / — — MHum-R1 - Organisation du déroulement -
D Nul / / Positif Positif du chantier Positif
C Négatif Direct Permanent Faible a Faible a i 5 Faible a
g négligeable | négligeable MHum-R2 - Inforr’natlon préalable de la négligeable
. L , - . )l . . s s population sur le déroulement du chantier S
Sécurité Risques liés aux champs électromagnétiques, risques d’éblouissement, risques £ Négatif Direct Permanent Faible a Faible a Faible a
électriques, risques liés a la foudre, risques d’incendie... g négligeable | négligeable MHum-R3 — Gestion des déchets négligeable
D Négatif Direct | Permanent | 20 Faible 3 MHum-R4 — Réduction des risques Faible 3
négligeable | négligeable négligeable
C Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
Risques e . . - . 1 1 1
technologiques Modification des risques technologiques E Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
D Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
C Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
Emissions de poussiéres, vibrations, lumineuses, d'odeur E Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
Santé D Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
anté
C Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
Production de déchets Modéré E Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
D Négatif Direct Permanent | Négligeable | Négligeable Négligeable
Présence de lignes électriques dans I’'emprise du projet Nul c/D Négatif Direct Permanent Nul Nul Nul
Infrastructures ) i . C Négatif Direct Temporaire
Impact du projet photovoltaique sur le trafic routier - - X
D Négatif Direct Temporaire
Archéologie Impact des panneaux photovoltaiques sur l'archéologie C Négatif Direct Temporaire Nul

16 Phases du projet : C : Construction —E : Exploitation — D : Démantélement
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5.9.SYNTHESE DES MESURES D’EVITEMENT, REDUCTRICES ET COMPENSATOIRES ET ESTIMATION DU COUT DES MESURES

5.9.1. ESTIMATION SOMMAIRE DES DEPENSES LIEES A L'ENVIRONNEMENT

Les dépenses correspondant au colt des mesures en faveur de I'environnement prennent en compte I'ensemble des mesures d’évitement, de réduction ou de compensation.
Ces mesures sont réparties de la fagon suivante :

Tableau 123 : Synthése des mesures en phase chantier et exploitation, et estimation des colts

Cout estimatif

Impacts N° Phase Mesures Compensation Accompagnhement €HT
. Gestion des matériaux issus des opérations de chantier . N . .
MPhy-R1 Chantier . . P ) Intégré dans le colt de I'investissement
(fondations, plateformes, chemins et tranchées)
Mil MPhy-R2 Chantier Gestion de la circulation des engins de chantier Imputable aux entreprises prestataires de travaux
ilieu
physique , _— o ) .
MPhy-R3 Chantier Prévention des pollutions éventuelles Imputable aux entreprises prestataires de travaux
MPhy-R4 Conception | Réalisation d’une étude géotechnique préalable Imputable aux entreprises prestataires de travaux
MNat-E1 Conception | Modification des emprises du projet Intégré dans le colt de I'investissement
Chantier et
. . Phasage des travaux en dehors des périodes de fortes . N ): .
MNat-E2 | démantelem . g ! P Intégré dans le colit de I'investissement
sensibilités pour la faune
ent
Chantier,
exploitation
MNat-E3 et Absence d’éclairage permanent sur I'emprise du projet Intégré dans le colt de I'investissement
démantélem
ent
Chantier,
MNat-E4 | Démantelem | Positionnement adapté des travaux Intégré dans le colit de I'investissement
ent
MNat-R1 Chantier Redu.ctlon des impacts en phase travaux sur les zones Intégré dans le cotit de Finvestissement
humides
Milieu Entretien par paturage : a définir avec partenaires,
naturel Chantier et Entretien par fauche exportatrice : 2 600€ par ha
MNat-R2 o Gestion adaptée des espaces naturels i i
exploitation p p soit pour environ 7,1 ha, 18 460 € HT/ha/an.
Entretien du linéaire de haies : 4€ HT/ml tous les
2 ans, soit pour 550 ml environ 2 200 € HT/2 ans.
MNat-R3 Exploitation | Mise en place de cl6tures permissives a la petite faune Intégré dans le colt de I'investissement
. Rédaction d’un Plan d’Assurance Environnement et - . . .
MNat-R4 Chantier . - . . Intégré dans le colt de I'investissement
signature bipartie : guide chantier
MNat-R5 Chantier Balisage des milieux évités Intégré dans le colt de I'investissement
Chantier Bache plastique ou a mailles tres fines : environ
, o Réduire le risque de mortalité sur les amphibiens en phase 20 € HT / ml, soit pour le matériel et la pose d’un
MNat-R6 | Démantélem . N , L
ent chantier périmetre d’approximativement 432 ml un
montant d’environ 8 640 € HT
Chantier Création d’une dépression tampon en cas de pollution ., . . .
MNat-R7 o . P P P Intégré dans le colt de I'investissement
Exploitation | accidentelle
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Démantelem

La réutilisation des matériaux issus des travaux de
coupe de la végétation permet de limiter le colt de
cette mesure

Si import de matériaux nécessaire : environ 750€ /
hibernaculum

Lutte : a définir si mise en place d’un protocole
Suivi : 5 sorties durant la phase exploitation soit
650€/ sortie + 1500€ pour la rédaction du
rapport (sortie et rapport mutualisés avec les
autres taxons suivis : flore, faune, habitats,
zones humides...).

Intégré dans le colt de I'investissement

Intégré dans le colt de I'investissement

Plantation : Environ 25€/ml, soit 8 125 € HT/ 325
ml de haie a renforcer (225 ml a planter + 100 ml a
densifier), cependant le prix dépend de la densité
de la haie a renforcer.

Entretien : Environ 4€/ml soit 3 500€HT/875 ml.

Suivi : a coupler avec une des sorties dédiées soit a
la flore soit a la faune

Remplacement des plants si nécessaire : co(it a
évaluer si besoin

6 000€ HT

Mesure 1 : 2500 € HT
Mesure 2 : Non déterminé

Pour 5 sorties par an : 3 000€/an HT

Analyse des résultats et rédaction d’un rapport
annuel : 1 500€/an HT

Entretien des haies entourant le site : 4€/ml/tous
les 2 ans

Environ 25€/ml, soit 8 125 € pour environ 325 ml
de haie a renforcer, cependant le prix dépend de
la densité de la haie a renforcer

Intégré dans le colt de I'investissement

Intégré dans le colt de I'investissement

ent
MNat-R8 Chantier Création d’hibernaculum
MNat-RO Chantier Lutte contre le développement des especes végétales
Exploitation | invasives
Chantier,
MNat- , s . ) b . .
R10 Démantélem | Limitation de I'impact de I'émission de poussieres
ent
) D& N
MNat émantélem Remise en état du site
R11 ent
MNat-C1 Chantier Plantation et renforcement de haies
MNat-C2 Chantier Création d’une falaise artificielle pour I'Hirondelle de rivage
Chantier . .
MNat-C3 o Compensation en faveur des zones humides
Exploitation
MNat-S1 Exploitation | Mise en place d’'un suivi écologique sur le site
MPay-E1 Conception | Evitement de zones boisées
Paysage
MPay-R2 Exploitation | Plantation et renforcement de haies
MHum- . - . .
Rlim Chantier Organisation du déroulement du chantier
MHum- . Information préalable de la population sur le déroulement
- Chantier .
Milieu R2 du chantier
humain MHum- .
R3 Chantier Gestion des déchets
MHum- Chantier et Réduction des risques
R4 Exploitation q

Intégré dans le colt de I'investissement

Intégré dans le colt de I'investissement
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5.10. MODALITES DE SUIVI DE L’"EFFICACITE DES MESURES PROPOSEES

Conformément au décret 2011-2019 du 29/12/2011 portant réforme des études d’impact des projets de travaux, d’ouvrages ou
d’aménagements, il est nécessaire d’établir une procédure de suivi de I'efficacité des mesures proposées.
Durant la phase d’exploitation, le maitre d’ouvrage s’assurera de la bonne mise en ceuvre des mesures présentées précédemment.

5.11. VULNERABILITE DU PROJET AU CHANGEMENT CLIMATIQUE ET AUX RISQUES MAJEURS ET
INCIDENCES NOTABLES ATTENDUES

5.11.1. VULNERABILITE DU PROJET AU CHANGEMENT CLIMATIQUES ET
INCIDENCES NOTABLES ATTENDUES

L’objectif de ce chapitre introduit par le décret n° 2016-1110 du 11 ao(t 2016 est de montrer, a travers les incidences du projet sur le
climat et la vulnérabilité du projet au changement climatique, la résilience du projet face aux défis constitués par le changement
climatique a moyen et long terme.

Le changement climatique se traduira par des phénomeénes climatiques aggravés : modification de la fréquence, de l'intensité, la
répartition géographique et la durée des évenements météorologiques extrémes.

Une augmentation de température peut augmenter la production d’électricité solaire. Cependant, les fortes températures ne
favorisent pas la production d’électricité solaire. En effet, I'efficacité de la cellule dépend de la température : plus celle-ci augmente et
plus I'efficacité baisse. La puissance et I'énergie produites sont ainsi réduites. Le rendement des panneaux est ainsi diminué.

Les risques de gels/dégels sont pris en compte lors de la conception des équipements. Cependant, I'évolution allant vers un
réchauffement de la température avec une diminution du nombre de jours de gel, il n’y a pas de risque prévisible lié au risque de gel
et dégel concernant 'aménagement du parc photovoltaique.

Le projet n’est pas situé en zone inondable et le risque d’inondation par remontée de nappe est considéré comme faible a trés faible
sur 'aire d’étude. Les fondations des panneaux seront réalisées avec des matériaux hydrofuges. L'ensemble des clétures périphériques
seront perméables. Ainsi, I'impact sur projet sur le risque inondation est négligeable.

Concernant le risque de tempéte ou de vents violents, les équipements et installations sont dimensionnés pour faire face a des vents
violents. Il n’y a donc pas de risque prévisible. De plus, le choix de la technologie cristalline rend impossible toute fuite de produits
chimiques méme en cas d’accidents.

A I'échelle de la durée de I'exploitation d’un parc photovoltaique, les phénomenes naturels présentés ci-dessus ne seront pas
accentués de maniére importante, donc pas de nature a mettre en péril les installations. De plus, la présence du parc photovoltaique
n’aura pas d’incidence supplémentaire en cas de catastrophe naturelle.

Enfin, une centrale photovoltaique n’émet aucun rejet atmosphérique lors de son exploitation. Les installations auront en revanche
un impact positif sur la qualité de Iair, de par les émissions de gaz a effet de serre évités au travers de la production d’énergie
renouvelable. Le développement des installations solaires répond a la lutte contre le changement climatique.

|5.11.2. VULNERABILITE DU PROJET AUX RISQUES MAJEURS ET INCIDENCES
NOTABLES ATTENDUES

Cette partie analyse les effets que pourrait avoir la mise en place du projet de parc solaire sur les risques naturels et technologiques.
Il s’agit de recenser les risques majeurs dont la matérialisation pourrait constituer un événement initiateur d’'un danger sur les terrains
du projet susceptible d’entrainer une incidence sur I'environnement.

Le risque majeur est la possibilité qu'un événement d’origine naturelle ou anthropique occasionne des dommages humains et
matériels importants et dépasse les capacités de réaction de la société. Il est caractérisé par une faible fréquence et une extréme
gravité.

Sur le territoire national, les principaux types de risques majeurs sont :

e Neuf types de risques naturels : inondation, séisme, éruption volcanique, mouvement de terrain, avalanche, feu de
forét, cyclone, tempéte et tornade.

e Quatre types de risques technologiques d’origine anthropigue : nucléaire, industriel, lié au transport de matieres
dangereuses et rupture de barrage.

5.11.2.1. RISQUES NATURELS

Les risques naturels recensés sur la commune de La Ferté-Bernard sont les suivants : Séisme, inondations et mouvements de terrain.

5.11.2.2. RISQUES INDUSTRIELS ET TECHNOLOGIQUES

La commune de La Ferté-Bernard est concernée par le risque de transport de matiéres dangereuses selon le DDRM de la Sarthe.

5.12. INCIDENCES PREVISIBLES DU RACCORDEMENT POTENTIEL AU RESEAU

Le raccordement de la centrale photovoltaique au réseau public est une opération menée par le gestionnaire de réseau (ENEDIS/RTE)
qui en est le maitre d’ouvrage. Le cable souterrain qui relie la centrale photovoltaique au poste source est la propriété du gestionnaire
de réseau. C'est donc le gestionnaire de réseau qui choisit le tracé du raccordement selon des caractéristiques techniques et
économiques qui lui sont propres.

Par ailleurs, le résultat de la « demande de raccordement », incluant notamment le tracé définitif du raccordement, n’est fourni par
ENEDIS qu’une fois le Permis de Construire accordé a la Centrale Photovoltaique de La Ferté-Bernard, et ce conformément a la
procédure de traitement des demandes de raccordement publiée sur le site Internet d’ENEDIS :

« Pour une installation de production, le document administratif requis pour la qualification de la demande de raccordement est
spécifique a chaque type d’installation.

Pour les installations soumises a permis de construire : une copie de la décision accordant le permis de construire (notamment pour
les installations photovoltaiques au sol, de puissance-créte supérieure a 250 kW, [...]. »

Le tracé prévisionnel de raccordement jusqu’au poste source de La Ferté-Bernard est présenté sur la carte page suivante. Il convient
de préciser que ce tracé n’est pas définitif.

Concernant I'enfouissement des réseaux public de raccordement électrique, les travaux de raccordement du futur parc seront sous la
maitrise d’ouvrage d’ENEDIS pour un raccordement au réseau public de distribution. Le tracé et la consistance des travaux liés au
raccordement ne sont pas connus a ce jour. En effet, ENEDIS exige I'obtention de I'autorisation d’urbanisme avant de déterminer la
solution précise de raccordement. Toutefois, I'hypothese la plus probable est un raccordement au poste source de La Ferté-Bernard,
a 2,6 km au Nord, dont le tracé est majoritairement en secteur urbain, ce qui limite I'impact du raccordement sur le milieu naturel et
sans fragmentation de haie possible.

Nous rappelons qu’ENEDIS est responsable des études, demandes d’autorisation et travaux nécessaire a la réalisation des ouvrages
de raccordement au réseau de distribution de notre future centrale. Le raccordement souterrain au réseau public tel qu’envisagé par
SOLEA LFB démarrerait au poste de livraison du parc photovoltaique de I'Epar et accompagnerait successivement :

- 'accotement enherbé de la ruelle de la Prairie des Ajeux, longeant la voie ferrée jusqu’a la jonction avec la rue Marceau (RD 7) sur
environ 440 métres, vers le Nord,

- la section urbaine de la rue Marceau,
- la rue Voltaire (ou la rue du Chemin de Ronde),
- 'avenue Pasteur,

- puis, la rue du Perche (RD 36) jusqu’au poste source électrique de La Ferté-Bernard.

ADEV Environnement — 2 Rue Jules Ferry — 36300 LE BLANC

295



ETUDE D’IMPACT POUR L'IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTATQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

Rappelons que le mode opératoire couramment mis en ceuvre par ENEDIS consiste a enfouir le cable le long des routes par le plus
court chemin entre le poste de livraison de la centrale et le point de raccordement au réseau pour limiter au maximum les incidences
sur la faune, la flore et le paysage.

Les incidences prévisibles de ce type de chantier concernent :
e L’envol de poussiéres lors de la création de la tranchée ;

o L'effet d’emprise des terres excavées qui seront stockées temporairement le temps d’enfouir les cables, puis remises
en place. Il restera un surplus de volume correspondant a I'emplacement des cables. Ces terres devront étre épandues
sur des terrains moyennant un accord avec les propriétaires, ou évacuées en décharge spécialisée (risque de pollution
aux hydrocarbures pour les couches sous les routes). Ces emprises temporaires nécessaires aux travaux seront remises
en état aprés la fin du chantier, avec décompactage et replacement de la terre végétale. ;

e Lagéne a lacirculation, bien que moindre mais bien réelle. La durée de ces travaux n’est pas spécifiée mais il convient
de préciser que le maitre d’ceuvre s’assurera de limiter cette géne le plus possible (concertation avec le Conseil
Départemental pour éviter les travaux simultanés sur le réseau viaire impliquant une déviation ou au contraire pour
associer ces travaux a ceux de la fibre ou de canalisation d’assainissement par exemple). Un plan de circulation sera
adopté au niveau des ponts (alternance a priori) en accord avec le gestionnaire du réseau viaire ;

e Les nuisances sonores : ici atténuées par la présence de nuisances en provenance des routes. Le maitre d’ceuvre veillera
a respecter les horaires réglementaires (pas de travaux en période nocturne) ;

e  Lesnuisances visuelles : aucun éclairage ne sera employé ici. Cela permettra de limiter les effets sur la faune. Par ailleurs,
le paysage ne sera pas modifié dans la mesure ou les cables seront enfouis et ou les travaux ne nécessiteront que peu
d’engins et ce de maniére temporaire ;

e Labase vie des ouvriers du chantier sera implantée sur des terrains, soit publics, soit en accord avec un propriétaire. Des
toilettes chimiques seront employées et assainies de sorte a respecter les normes en vigueur ;

e e tracé prévisionnel du raccordement est situé le long de I'emprise des routes départementales, les incidences sur le
milieu naturel sont donc négligeables. Par ailleurs, le tracé n’intercepte aucune ZNIEFF ;

e e raccordement suivra les voies de circulation qui elles-mémes enjambent les cours d’eau par des ponts existants. Le
passage par encorbellement (possible, voir photos ci-dessous des ponts franchissant les cours d’eau) sera privilégié pour
le passage des cables, et induira une incidence nulle sur I'enjeu écologique lié aux cours d’eau.

Les mesures d’évitement (encorbellement privilégié€) et les mesures de réduction (passage du raccordement le long de 'emprise
des routes) appliquées par le Maitre d’Ouvrage ENEDIS lors des travaux de raccordement limitent incidence du tracé prévisionnel
sur 'environnement et sur le milieu naturel. Par ailleurs I'incidence du raccordement sur le milieu humain est faible dans la mesure
ou les travaux de raccordement sont courts dans le temps et localisés.

Au regard des connaissances actuelles du tracé potentiel de raccordement, il n’est pas nécessaire d’appliquer des mesures
supplémentaires.

En phase d’exploitation, les cables étant situés sous terre, le niveau d’incidence sera nul car n’impactant aucun milieu.
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5.13. ANALYSE DES EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC D'AUTRES PROJETS CONNUS

5.13.1. PREAMBULE SUR LA NOTION D’EFFETS CUMULES

La notion d’effets cumulés se réfere a la possibilité que les impacts temporaires ou permanents occasionnés par le projet s’ajoutent a
ceux d’autres projets ou interventions passés, présents ou futurs, dans le méme secteur ou a proximité de celui-ci, engendrant ainsi
des effets de plus grande ampleur sur le site.

L’évaluation des effets cumulés porte sur un certain nombre de composantes environnementales correspondant aux préoccupations
majeures identifiées dans le cadre de I'analyse environnementale.

La notion d’effets cumulés recouvre I'addition, dans le temps ou dans I'espace, d’effets directs ou indirects issus d’un ou de plusieurs
projets et concernant la méme entité (ressources, populations ou communautés humaines ou naturelles, écosystemes, activités, ...).
Elle inclut aussi la notion de synergie entre effets.

5.13.2. QUELS PROJETS PRENDRE EN COMPTE ?

Conformément a I'article R 122-5, fixant le contenu reglementaire de I'étude d’'impact, les projets a prendre en compte sont ceux qui,
lors du dépét de I'étude d'impact :
e  Ont fait I'objet d'un document d'incidences au titre de I'article R. 214-6 et d'une enquéte publique ;

e  Ont fait I'objet d'une étude d'impact au titre du présent code et pour lesquels un avis de I'autorité administrative de
I'Etat compétente en matiere d'environnement a été rendu public.

Sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété au titre des articles R. 214-6 a R. 214-31 mentionnant un délai et devenu caduc,
ceux dont la décision d'autorisation, d'approbation ou d'exécution est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est plus valable
ainsi que ceux qui ont été officiellement abandonnés par le pétitionnaire ou le maitre d'ouvrage.

5.13.3.2. PROJET DE PARC SOLAIRE — COURGENARD (72)

Ce projet qui a fait I'objet d’'un avis de l'autorité environnementale le 3 mai 2021 consiste en I'implantation d’une centrale
photovoltaique d’une puissance de 4,8 MWc et d’un poste de livraison sur une parcelle de 6,7 hectares précédemment exploitée
comme carriére a ciel ouvert de sables et de grés, sur la commune de Courgenard. L'emplacement de ce projet est situé a environ 8
kilometres au sud-est de la zone d’étude.

Les principaux enjeux identifiés par I'autorité environnementale sont :
e la contribution a la lutte contre le déréglement climatique ;
e |a maitrise de la consommation d’espaces naturels ou agricoles ;
e [insertion paysagere du projet dans un contexte bocager.

Au vu de la distance entre le projet de parc solaire sur la commune de Courgenard et le projet de parc solaire de La Ferté-Bernard, et
de I'absence de liens hydrologiques, biologiques ou paysagers, il n’y a pas d’effets cumulés attendus. A noter que le projet a été refusé
par le Préfet, le 12/11/2021.

L’analyse de ce projet permet de conclure qu’aucun effet cumulé n’est a craindre avec le projet de centrale solaire de La Ferté-
Bernard.

5.13.3. PROJETS ANALYSES

L’analyse des documents disponibles sur le site internet de la MRAe (Missions Régionales d’autorité environnementales) de la région
Pays de la Loire ainsi que le site du Conseil Général de I'Environnement et du Développement Durable a permis de faire ressortir deux
projets pouvant avoir des effets cumulés avec le projet d’implantation d’une centrale photovoltaique au sol sur la commune de La
Ferté-Bernard.

5.13.3.1. PROJET DE PARC EOLIEN- CORMES ET CHERRE (72)

Ce projet qui a fait I'objet d’un avis de I'autorité environnementale le 19 mars 2019. Il porte sur I'autorisation d’exploiter 4 éoliennes
se situant sur les communes de Cormes et Cherré-au, a environ 4 kilometres du site du projet. Il a été autorisé par le Préfet, le 6 ao(it
2021.

Les principaux enjeux identifiés par I'autorité environnementale concernent la préservation des milieux naturels et de la faune
(avifaune et chiropteres notamment), a son insertion paysagere et a ses impacts sur I’'environnement humain.

Au vu de la distance entre le futur parc solaire et le projet éolien, et de I'absence de liens hydrologiques, biologiques ou paysagers, il
n’y a pas d’effets cumulés attendus.

A noter également le refus de la préfecture d’autoriser la construction de deux autres projets de centrales solaires au sol, sur le
territoire communautaire de I'Huisne Sarthoise, a Beillé (La Grouas & Le Meslier), respectivement les 17/11/2021 et 27/04/2022.

5.13.3.3. UNITE DE METHANISATION - LA FERTE-BERNARD (72)

Ce projet a fait I'objet d’'une demande de permis de construire et d’'une demande d’enregistrement pour Installation Classée pour la
Protection de I'Environnement auprés de la Préfecture de la Sarthe. Il s’agit d’'une installation de méthanisation territoriale de matieres
organiques issues de m’industrie agroalimentaire et de I'activité agricole. Apres épuration du biogaz, cette installation doit permettre
la production de biométhane afin d’approvisionner en gaz les réseaux de distribution locaux et de produire des digestats solides et
liquides.

Les demandes ont été déposées, mais la Préfecture
n’a pas autorisé I'enregistrement de la demande par
arrété préfectoral le 26 septembre 2022.

Le site d'implantation se situe a I'entrée de laZA de la
Monge, a environ 250 m au Sud du site
d’'implantation de la centrale photovoltaique.
L'acces, par la voie Paul Jean Souriau, est le méme
pour les deux projets implantés dans la méme zone
d’activités.

Ce projet se situe sur un terrain plat, sans lien visuel, ni morphologique avec le projet solaire. En effet, ce dernier se situe sur une zone
remblayée et séparée de I'unité de méthanisation par un massif boisé spontané dense qui a également poussé sur un secteur de
remblais de I'ancienne carriere. Au vu de ces éléments paysagers, et en I'absence de liens hydrologiques ou biologiques (secteur en
cours d’anthropisation de ZA), il n’y a pas d’effets cumulés attendus.

L’analyse de ce projet permet de conclure qu’aucun effet cumulé n’est a craindre avec le projet de centrale solaire de La Ferté-
Bernard.

L’analyse de ce projet potentiel permet de conclure qu’aucun effet cumulé n’est a craindre avec le projet de centrale solaire de La
Ferté-Bernard.
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5.14. DESCRIPTION DES INCIDENCES NEGATIVES DU PROJET SUR L’ENVIRONNEMENT LIEES AUX
RISQUES D’ACCIDENT OU DE CATASTROPHE MAJEURE

Le type de projet n'est pas de nature a engendrer des accidents ou catastrophes majeures. Toutefois, toutes les dispositions
constructives ont été prises pour prévenir les risques et accidents. Ces derniers sont détaillés dans le paragraphe 5.8.4 page 285.

Sur la base de ces éléments, les incidences négatives du projet sur I'environnement liées aux risques d’accident ou de catastrophe
majeure peuvent étre considérées comme faibles a trés faibles.

5.15. COMPATIBILITE DU PROJET AVEC LES DOCUMENTS OPPOSABLES

5.15.1. OUTILS DE GESTION DE LA RESSOURCE EN EAU

Le site du projet est inclus dans le SDAGE Loire-Bretagne et le SAGE de I'Huisne.

5.15.1.1. LE SDAGE LOIRE-BRETAGNE

Le SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027 du 18/03/2022 se compose de 14 orientations principales, visant a rétablir ou maintenir le bon
état écologique des masses d’eau souterraines et superficielles :

Repenser les aménagements de cours d'eau ;

Réduire la pollution par les nitrates ;

Réduire la pollution organique et bactériologique ;
Maitriser et réduire la pollution par les pesticides ;
Maitriser les pollutions dues aux substances dangereuses ;
Protéger la santé en protégeant la ressource en eau ;
Maitriser les prélevements d'eau ;

Préserver les zones humides et la biodiversité ;
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Rouvrir les riviéres aux poissons migrateurs ;
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. Préserver le littoral ;
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. Préserver les tétes de bassin versant ;
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. Faciliter la gouvernance locale et renforcer la cohérence des territoires et des politiques publiques ;

[ERN
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. Mettre en place des outils réglementaires et financiers ;
14. Informer, sensibiliser, favoriser les échanges.
Aucune de ces orientations ne donne de prescriptions particulieres dans le domaine des énergies renouvelables.

Aucun élément du projet ne vient a I'encontre des orientations et dispositions prescriptions du SDAGE.

e  Obijectif prioritaire : Lutter contre I'érosion des sols

e  Objectif prioritaire : Atteindre et maintenir le bon état des milieux aquatiques

e  Objectif prioritaire : Optimiser quantitativement la ressource en eau

e  Objectif complémentaire : Protéger les personnes et les biens et lutter contre les inondations
e  Objectif complémentaire : Réduire les pollutions diffuses

o Objectif spécifique : Assurer la mise en ceuvre et le suivi du SAGE

Aucune de ces orientations ne donne de prescriptions particuliéres dans le domaine des énergies renouvelables.
Aucun élément du projet ne vient a I'encontre des orientations et dispositions prescriptions du SAGE.

Le projet photovoltaique de I'Epar a été présenté aux membres du bureau de la commission locale de I'eau du SAGE du Bassin versant
de I'Huisne, le 23 septembre 2021.JPee a rappelé que le chantier photovoltaique est une opération simple, réversible et qu’il | n’y aura
une incidence limitée a la surface des fondations en zones humides, limitant fortement les risques d’altération ou de destruction de
la zone humide.

Concernant le SAGE de I'Huisne et Iarticle 3 de son reglement relatif a la destruction de zones humides, il est nécessaire de faire la
distinction entre les zones humides fonctionnelles, en bon état de conservation et les zones humides altérées. Ces dernieres peuvent
avoir une origine purement humaine (comblements argileux) ou avoir perdu tout ou partie de leurs fonctions initiales suite a des
aménagements anthropiques (remblais, terrassement, tassement...). Ainsi, les zones humides identifiées au Nord de la zone d’étude
(au sein de la future centrale), dans la partie ancienne de la décharge et des plateformes de stockage sont des zones humides «
créées » par les activités humaines.

Le maitre d’ouvrage a proscrit I'implantation de panneaux dans les zones humides réglementaires au Sud des terrains disponibles
(parcelle ZC 170) dont les fonctionnalités hydrologiques et écologiques sont fortes.

En conclusion, le projet respecte I'article 3 du reglement du SAGE du bassin versant de I'Huisne. En effet, les zones humides ont été
largement évitées par les aménagements pouvant étre impactants et les zones humides fonctionnelles ne seront pas détruites mais
temporairement altérées. Les fondations localisées dans les zones humides floristiques (17 m? de pieux ou 32 m? de substitution de
sol pour 840 micropieux ou 856 m? pour des de longrines a plots ronds ou une composition mixée d’ancrage) engendreront peu de
destruction puisqu’aucune fonctionnalité de sol n’a été identifiée. Dans ces zones, les travaux de structures seront réalisés en période
séche et en dehors des périodes sensibles (période septembre/octobre préconisée pour les travaux lourds). Cette analyse sera
cependant complétée a I'aune des résultats de I'étude géotechnique d’'ingénierie.

Le projet peut donc étre jugé compatible avec le SAGE de I'Huisne.

Le projet peut donc étre jugé compatible avec le SDAGE Loire-Bretagne.

5.15.1.2. LE SAGE DE L’HUISNE

Le site du projet est concerné par le SAGE du bassin de I'Huisne. Le SAGE de I'Huisne a été approuvé une premiére fois par les préfets
de I'Orne, d'Eure-et-Loir et de la Sarthe le 14 octobre 2009 et modifié le 23 décembre 2011 par le préfet de la Sarthe. Suite a un
important travail d'actualisation, le SAGE a été révisé fin 2017. Le SAGE en vigueur a été approuvé par arrété inter préfectoral le 12
janvier 2018.

Afin de répondre aux enjeux de gestion de I'eau du bassin versant, le SAGE est décliné autour des objectifs suivants :

e Objectif transversal : Mobiliser par la connaissance et la sensibilisation

5.15.2, LES DOCUMENTS D’URBANISME

5.15.2.1. AU NIVEAU COMMUNAL / INTERCOMMUNAL

La commune de la Ferté-Bernard est comprise dans le périmétre du Plan Local d’Urbanisme Intercommunal de I'Huisne Sarthoise
arrété le 11 juillet 2019 et approuvé le 25 novembre 2020.

La zone d’étude est comprise en zonage UE — Urbanisation a vocation économique. La zone UE correspond aux quartiers spécialisés
pour I'accueil des activités économiques. C'est une zone déja urbanisée destinée aux activités économiques de bureaux, d'artisanats,
de commerces, d’entrepdts et d'industries. La construction de locaux a destination d’habitation y est strictement encadrée.

Dans cette zone, sont admis : « Excepté les locaux techniques et industriels des administrations publiques et assimilés, sont admises
les nouvelles constructions ayant la destination « Equipements d’intérét collectif et de services publics » sous réserve qu’elles soient
compatibles avec la vocation de la zone en termes de sécurité et de salubrité publique ».

La zone d’étude est également concernée par un réseau hydrographique identifié au titre de larticle L 151-23 du code de
'urbanisme. En dehors des zones urbaines, les batiments doivent étre éloignés d'un minimum de 5 metres des berges du réseau
hydrographique reporté sur les documents graphiques du réglement.

Les cl6tures qui ne sont pas réalisées en matériaux destinés a rester apparents doivent recevoir un parement (bardage, habillage en
pierre) ou un enduit rappelant la teinte et I'aspect des enduits traditionnels. Pour les clGtures végétales, il convient d’utiliser des
essences locales.
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Pour rappel, les centrales solaires photovoltaiques constituent des installations nécessaires a des équipements collectifs au sens des
dispositions de I'article L. 111-1-2 du code de l'urbanisme :

e Les constructions et installations nouvelles nécessaires a des équipements collectifs sont autorisées (en dehors des
parties actuellement urbanisées de la commune), dés lors qu’elles ne sont pas incompatibles avec I'exercice d’'une
activité agricole, pastorale ou forestiére sur le terrain sur lequel elles sont implantées, ni ne portent atteinte au caractere
ou a l'intérét des lieux environnants, ni ne comportent de risques pour la sécurité publique,

e  Lorsqu’un projet de centrale photovoltaique est proposé sur un terrain a activité ou a vocation agricole, il doit étre
préalablement soumis pour avis, par le représentant de I'Etat dans le département, a la commission départementale de
la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers (CDPENAF).

Le projet de La Ferté-Bernard est compatible avec les documents d’urbanisme.

5.15.2.2. LE SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE

Les Schémas de Cohérence Territoriale (SCoT) ont remplacé les schémas directeurs, en application de la loi « Solidarité et
Renouvellement Urbains » (SRU) du 13 décembre 2000.

Le SCoT est I'outil de conception et de mise en ceuvre d’une planification stratégique intercommunale, a I'échelle d’un large bassin de
vie, dans le cadre d’un projet d'aménagement et de développement durables (PADD).

Le SCoT est destiné a servir de cadre de référence pour les différentes politiques sectorielles, notamment celles centrées sur les
questions d’organisation de I'espace et d’urbanisme, d’habitat, de mobilité, d’'aménagement commercial, d’environnement.... Il en
assure la cohérence et fixera le rapport de compatibilité pour les documents communaux (PLU et cartes communales).

Le SCoT doit respecter les principes du développement durable : principe d’équilibre entre le renouvellement urbain, le
développement urbain maitrisé, le développement de I'espace rural et la préservation des espaces naturels et des paysages ; principe
de diversité des fonctions urbaines et de mixité sociale ; principe de respect de I'environnement.

La commune de La Ferté-Bernard est comprise dans le périmétre du SCOT Pays du Perche Sarthois en cours d’élaboration.

5.15.4. LE PCAET

Le PCAET est un projet territorial de développement durable. A |a fois stratégique et opérationnel, il prend en compte I'ensemble de
la problématique climat-air-énergie autour de plusieurs axes d’actions :

e laréduction des émissions de gaz a effet de serre (GES),
e  ['adaptation au changement climatique,

e lasobriété énergétique,

° la qualité de I'air,

®  |e développement des énergies renouvelables.

La mise en place des PCAET est confiée aux Etablissements Publics de Coopération Intercommunale (EPCI) ou présidents de SCoT (si
la compétence leur est transmise).

Le plan climat-air-énergie s’applique a I'échelle d’un territoire donné sur lequel tous les acteurs (entreprises, associations, citoyens...)
sont mobilisés et impliqués.

Le PCAET comprend un diagnostic, une stratégie territoriale, un plan d’actions, et un dispositif de suivi et d’évaluation.

Le SCOT valant PCAET est en cours d’élaboration par le Perche Sarthois sur le territoire des Communautés de communes de I'Huisne
Sarthoise et des Vallées de I'Anille et de la Braye.

A ce jour, le projet de La Ferté-Bernard n’est pas concerné par un PCAET.

Absence de SCOT arrété sur le territoire du site du projet.

5.15.3. LE SCHEMA REGIONAL D’AMENAGEMENT DE DEVELOPPEMENT
DURABLE ET L’EGALITE DES TERRITOIRES (SRADDET) PAYS DE LA LOIRE

Le Schéma Régional d’Aménagement, de Développement Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET) de la région Pays de la Loire
a été approuvé par le préfet de région le 7 février 2022.

Il se substitue a plusieurs schémas régionaux thématiques préexistants et notamment au Schéma Régional de I'Air, de I'Energie et du
Climat (SRCAE) et au Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE). Il développe 30 objectifs.

Parmi ces objectifs, le projet est concerné par la thématique « Tendre vers la neutralité carbone et déployer la croissance verte » qui
se décline en 4 objectifs (objectif n°27 au n°30).

Le projet permet de répondre en particulier a I'objectif n°27 : Diminuer les consommations énergétiques et les émissions de gaz a
effet de serre : massifier la rénovation du parcimmobilier, décarboner les mobilités, améliorer les performances dans I'industrie et
I'agriculture.

Le projet s’inscrit dans les objectifs du SRADDET (objectif 27).
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6.1. ESTIMATION DES METHODES UTILISEES POUR L’'EVALUATION DES IMPACTS

Le dossier d’étude d'impact a pour objectif, dans un but de transparence et de rigueur, de décrire le processus d’étude et les méthodes
utilisées pour 'analyse de I'état initial et des impacts, ainsi que de faire état des difficultés méthodologiques ou pratiques rencontrées.

Le projet est le résultat de plusieurs phases de concertation ayant permis d’affiner progressivement la consistance et les caractéristiques
générales de I'opération.

L'étude des impacts est réalisée a partir d’un constat qualitatif (qualité, vulnérabilité, sensibilité...) et quantitatif (emprise du projet) établi
a partir d’investigation de terrains, de photographies, de données bibliographiques et de la consultation des organismes compétents pour
les différents themes abordés :

- Les administrations et services publics (Agence Régionale de la Santé, Direction Départementale des Territoires, Direction
Régionale de I'Environnement, de ’Aménagement et du Logement, INSEE, ONCFS, collectivités territoriales...),
- Les collectivités : commune de La Ferté Bernard et communes voisines, ...

6.1.1. IDENTIFICATION ET EVALUATION DES EFFETS

L'identification et I'évaluation des effets sont effectuées en distinguant les effets positifs et les effets négatifs. Pour ces derniers, nous
différencions :
- Les effets temporaires (liés a la phase des travaux) de ceux permanents (effets une fois le projet achevé dans sa totalité),

- Les effets directs par opposition aux effets indirects. Ces derniers s’entendent comme des effets dont on connait moins bien
la nature et surtout I'importance. lls sont extérieurs au fuseau d’étude.

‘6.1.2. DEFINITION DES MESURES EN FAVEUR DE L’ENVIRONNEMENT

Les mesures en faveur de I'environnement sont définies soit par référence a des textes réglementaires (loi sur I'eau, ...) soit en fonction des
recommandations des différents organismes contactés pour le recueil des données de I'état initial, soit en fonction de la sensibilité observée
sur le terrain.

‘6.1.3. RECUEIL DES INFORMATIONS NECESSAIRES

Le recueil des informations nécessaires a I'analyse et a I'établissement du dossier d’étude d’impact comprend plusieurs phases :
e Les organismes et administrations suivants, susceptibles d’apporter les renseignements utiles a I'étude d’impact, sont
consultés par courrier, fax, appel téléphonique, site Internet :
- Meétéo France;
- Bureau des Recherches Géologiques et Miniéres ;
- Agence Régionale de la Santé de la région Pays de la Loire ;
- Agence de I'eau Loire-Bretagne ;
- Direction Régionale de I'Environnement, de I'’Aménagement et du Logement Pays de la Loire ;
- Direction Départementale des Territoires de la Mayenne ;
- Fédération Départementale des Chasseurs ;
- Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques ;
- Direction Régionale des Affaires Culturelles Pays de la Loire ;
- Service Départemental de I'Architecture et du Patrimoine ;
- Conseil Départemental de la Mayenne ;
- Mairies ;
- Communautés de communes.

e Des visites de terrains permettent de relever 'occupation du sol, la faune et la flore, d’effectuer I'analyse paysagéere et de
relever toute information pouvant étre utile (types de sols, réseaux de fossés, ...).

6.1.4. DETAIL DES METHODES ET SOURCES DES DONNEES

6.1.4.1. LE MILIEU PHYSIQUE

= (Climatologie : exploitation des données de la station Météo-France du Mans ;

=  Topographie : exploitation des fonds de plan au 1/25 000éme de I'Institut Géographique National et des cartes disponibles
sur le site internet cartes-topographiques.fr ;

=  Géologie — hydrogéologie : généralités traitées sur la base de la documentation BRGM et des informations transmises par les
Agences Régionales de Santé.

=  Hydrologie — hydrographie : report et analyse altimétrique, se basant sur le fond de plan au 1/25 000eme de I'Institut
Géographique National. Les données relatives a la qualité de I'eau ont été obtenues sur le site de I’Agence de I'Eau Loire-
Bretagne, notamment le bilan de la qualité de I'eau. Les généralités traitées sur la base de la documentation de I'ARS, de
I’Agence de I'Eau, de la DREAL et recueil de données par des visites sur le terrain.

6.1.4.2. LE MILIEU NATUREL

=) Recueil des données par recherche bibliographique et consultations

Cette phase, réalisée en amont est essentielle pour la compréhension du contexte écologique. Les informations récoltées permettent
d’orienter les recherches de I'écologue sur le terrain. Différentes sources bibliographiques ont été consultées :

Les inventaires écologiques (auprés de la DREAL),

Les textes de lois relatifs a la protection de I'environnement (notamment les listes de protection nationale et régionale de
protection des espéces végétales en région Pays de la Loire

Les atlas de répartition des espéces patrimoniales (récoltés aupres d’organismes compétents)

Des études antérieures, des revues naturalistes locales, ... récoltées aupres des organismes compétents (LPO, ONCFS, ...)

En paralléle a cette recherche bibliographique I'ensemble des acteurs locaux ceuvrant dans I’environnement a également été contacté (LPO,
ONCFS, DREAL, ONEMA, ...). L'ensemble des données collectées sont cartographiées a une échelle pertinente et un état des lieux du
contexte environnemental de la zone d’étude est produit.

=) Etude de terrain par un écologue généraliste afin de déterminer les enjeux
environnementaux de la zone d’étude

L’ensemble de la zone d’étude est prospecté de facon exhaustive. L'ensemble des habitats naturels est défini. Dés lors, le fonctionnement
écologique global de la zone d’étude peut étre défini. Cette analyse permet de définir au minimum une carte des habitats d’intérét
communautaire confirmés sur la base de la typologie Corine-biotope ou EUNIS et une cartographie des habitats d’espéces d’intérét
communautaire.

a Inventaires Faune - Flore

Il est important de noter que les inventaires par groupe d’espéces sont réalisés en fonction de la saisonnalité. Toutefois, lors des sorties
thématiques, toutes les autres especes sont quand méme étudiées ou recensées méme si elles ne font pas partie de la thématique de sortie
dujour.

Selon les especes, différentes périodes d’observation sont préconisées au cours d’une année calendaire. Cet élément est important afin
d’appréhender les especes de fagon cohérente en fonction de leur cycle biologique propre.

o Inventaires, cartographie et évaluation des habitats et de la flore

La cartographie de I'occupation des sols est basée sur le Code EUR 15 et Corine BIOTOPE (codification européenne pour la désignation des
milieux) rattachée a la nouvelle codification EUNIS. La méthode appliquée consiste en une couverture exhaustive de I'ensemble du territoire
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d’étude proposé, correspondant au projet. Cet inventaire est proposé pour évaluer les incidences du projet sur les espéces floristiques et
les habitats d’intérét communautaire. Une cartographie précise reprenant la localisation des habitats et des espéces d’intérét
communautaire est réalisée.

La description des habitats inclus dans le fuseau concerné s'appuie essentiellement sur I'analyse des groupements végétaux, rassemblés au
sein d'unités écologiques correspondant aux grands types de milieux présents.

La cartographie de la végétation est basée sur une campagne de terrain réalisée sur un cycle biologique complet.
Q Corridors écologiques

Le fonctionnement écologique de la zone est défini en fonction des observations de terrain faites, mais également en fonction de
I'occupation des sols définies (présence de bois, de haies, de mares, de zones humides, ...). Des cartes thématiques sont ainsi élaborées :
especes protégées... Au-dela de I'inventaire « statistique » des especes, est identifié :

Les interrelations entre les processus écologiques (faune et flore) et la structuration de I'espace (corridors, déplacement, sites
d’hivernage, zones de chasse...). Pour cela, a partir des cartes et des visites sur le terrain, ADEV établit une cartographie de
répartition des principaux éléments constitutifs du milieu physique (zones agricoles, vallées, boisements, habitation...).
La mise en relation des données physiques et biologiques permet d’interpréter le fonctionnement de I'écosysteme. Ces éléments
permettent de définir les enjeux écologiques « indirects » pour la conservation des habitats et des espéces.

Un point particulier est réalisé sur la fonctionnalité hydraulique du site et les interactions avec les espéces et habitats.

6.1.4.3. LE MILIEU HUMAIN

=  Démographie : analyse réalisée a partir de données provenant du Recensement Général de la Population de 2008 et données
au ler janvier 2015 de I'INSEE.

= Emploi : analyse réalisée a partir de données provenant du Recensement Général de la Population de 2014 de I'INSEE.

=  Habitat : analyse réalisée a partir de données provenant du Recensement Général de la Population de 2014 et données au ler
janvier 2015 de I'INSEE.

= Activités économiques et commerces : les principales données socio-économiques ont été obtenues par consultation des
documents d’urbanisme des communes, des sites Internet des communes et Communautés de Communes. Elles concernent
essentiellement la localisation des zones d’activités, le nombre d’entreprises et les effectifs, ainsi que les équipements
structurants existants.

= Urbanisme : les Plans Locaux d’Urbanisme sont consultés. L’analyse du cadastre et de la photographie aérienne de la zone
d’étude permet de localiser I'ensemble des habitations et activités aux abords du projet. Les visites sur site ont permis de les
compléter au besoin.

= Servitudes : ces données sont extraites des Plans Locaux d’Urbanisme, ou obtenues aupres des gestionnaires de réseaux
(Enedis, ORANGE, ...) via I'application http://www.reseaux-et-canalisations.ineris.fr.

6.1.4.4. LE CONTEXTE PAYSAGER

=  L’analyse paysagere est conduite a partir de : visites de terrains, analyse de la carte IGN, des photographies aériennes. La
définition des sensibilités paysageres est basée sur une hiérarchisation des différentes composantes du paysage.

6.1.4.5. LE PATRIMOINE HISTORIQUE ET ARCHEOLOGIQUE

Les informations relatives au patrimoine historique et archéologique sont obtenues aupres des services de la DRAC Pays de la Loire.
6.1.4.6. LES EFFETS SUR LA SANTE

L'article 19 de la loi du 30 décembre 1996 sur I'air et I'utilisation rationnelle de I'énergie a introduit, dans les études d'impact, ce chapitre

sur la santé afin de traiter de I'impact sanitaire du projet.

L’évaluation des risques sanitaires (ERS) repose sur les étapes suivantes issues du guide pour I'analyse du Volet sanitaire des études d’impact
— Institut de Veille Sanitaire :

e [identification des dangers;

e |a définition des relations dose-réponse ;

e  ['évaluation de I'exposition des populations ;
e la caractérisation des risques.

Cette approche s’inspire de la méthodologie développée par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des Risques (INERIS).
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6.2. ANALYSE DES IMPACTS ET PROPOSITIONS DE MESURES

6.2.1. ANALYSE DES IMPACTS DU PROJET RETENU

Sur la base d’un projet retenu par le Maitre d’ouvrage et des éléments biologiques dans la premiére phase d’étude, le bureau d’étude
s’attache a définir les impacts d’un tel projet. Dans cette appréciation, en séparant les impacts directs et indirects et en évaluant leur
intensité et leur portée, seront distingués :

e lesimpacts liés a la phase travaux (temporaires),
e lesimpacts liés a la phase d’exploitation (durables).

Cette analyse permet d’évaluer, en termes de détérioration et de perturbation, les effets directs et indirects de chacun des scénarios
d’aménagement, qu'ils soient temporaires ou permanents.

Les incidences sont appréciées aussi bien en phase travaux qu'en phase exploitation et entretien. Au vu de cette évaluation et compte tenu
des impacts potentiels des scénarios, des mesures de suppression et/ou de réduction seront proposées. Ces mesures pourront se traduire
par une modification des caractéristiques du projet, des contraintes particulieres en phase travaux, des modalités spécifiques d'exploitation
et/ou d'entretien, etc...

De la méme maniére, sont proposées des mesures générales pour pallier une pollution accidentelle tant en phase travaux qu’en phase
d’exploitation. Le cas échéant (impacts significatifs) une assistance au maitre d’ouvrage dans la démonstration d’absence de solution
alternative et une recherche de mesures compensatoires est effectuée.

Chacune des mesures fait I'objet d'une description précise, d'une évaluation des bénéfices attendus en termes de protection du site et des
éventuels impacts résiduels aprés mise en ceuvre. Le colt individuel des mesures est également indiqué.

Cette analyse doit permettre de démontrer le bienfondé du choix du projet retenu, les mesures de suppression et de réduction devant
permettre d'éliminer ou au minimum d'atténuer trés fortement les impacts négatifs du projet.

6.2.2. DEFINITION DES MESURES

La démarche progressive de I'étude d’'impact implique, en premier lieu, un ajustement du projet vers celui de moindre effet.

Une collaboration a été mise en ceuvre entre I'équipe le porteur de projet (JPEE) et I'équipe de chargée de I'évaluation environnementale
(bureau d’études ADEV Environnement), permettant de faire des choix d’'implantation appropriés et de proposer des mesures de
suppression ou de réduction des impacts.

Le projet retenu peut cependant induire des effets résiduels. Dés lors qu’un effet dommageable ne peut étre totalement supprimé, le maitre
d’ouvrage a I'obligation de mettre en ceuvre des mesures compensatoires.

Il convient de distinguer ces mesures prévues par le code de I'environnement des mesures d’accompagnement du projet qui facilitent son
acceptabilité.

6.3. DIFFICULTES RENCONTREES

La réalisation de cette étude n’a pas fait I'objet de difficultés particulieres.

La solution retenue a fait I'objet d’'une étude suffisamment détaillée pour en évaluer ses impacts. Cette partie de I'étude s’est donc heurtée
a peu de difficultés.
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La présente étude d’impact a été réalisée par le cabinet ADEV Environnement (36 300 LE BLANC) :
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- Hugo LE PAPE : Master 2 Biodiversité Ecologie Environnement, parcours Gestion des habitats et des bassins versant,
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9.1. SONDAGES PEDOLOGIQUES Bureaun d'études : ADEV Environnement Site La-Ferté-Bemard (72)
— Client : JPEE Sondage: 2
Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Etnde : Parc photovoltaigue Profondeur : %0 cm
Client : JPEE Sondage : 1 Date : 15052020
Remargue : 8ol non hydromorphe
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur : %0 cm
Dhate 15/05/2020
Remargue : | 8ol non hydromorphe E g.
= | d
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
— é & S [LLUSTRATIONS
E L i} | :
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
é & é [LLUSTRATIONS >
£ 5
L]
SABLO-ARGILEUX, sol remanié plutht fonoé,
sweund trace dhydromornphic apparente
g
:1.
=
-
< |2
i .E BEEMBLAIS, sol remanié, argilews, cailloux =] E‘
g | & 3
2|3 e
S |5 5
g2 5
S |3 a
gt
=
Apparition de traces d'hydromorphic
=
=
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Bureaun d'études : ADEY Environnement
Client : JPEE Sondage : 3a

Etnde : Parc photovoltaique

Site ! La-Ferté-Bemard {720

Profondeur @ %0 cm

Burean d'études : ADEY Environnement
Client : JPEE Sondage :

Etnde : Parc photovoltaique

3a

Site : La-Ferté-Bemard {72)

Profondeur @ % cm

Drate @ 1 5052020
Remargue : | Sol hydromoarphe
8 E
g
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DS 'é =
é T & 5 [LLUSTREATIONS
g z
ARGILEUX, waces dhydromonphic trds présente,
réductisol {odour de soufre)
g
r|.
=
il
3|
E]
L-' —_
=
2|3
3
L
ARGILEUX, traces d'hydromonphie inks présente,
réductizol {oedeur de soufre), apparition de
conarétions dés 30 cm
=

Drate @ 1 5052020
Remargue : Sol hydromorphe
8 E
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DS % =
é T & é [LLUSTRATIONS
¢ z
ARGILEUX, waces dhydromonphic trds présente,
réductisol {edeur de soufe)
g
r|.
=
il
2|
)
L-' i
=
2|2
8
L
ARGILEUX, traces d'hydromonphie inds présente,
réductizol {odeur de soufre), apparition de
conarétions dés 30 cm
=
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Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 4
Etnde : | Parc photovoltaique Profondeur : %0 cm
Date : 15/05/2020
Remargue : | 8ol non hydromorphe
g S
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % = ILLUSTRATIONS
é TERRAIN i =
£ &
LI}
5
=
g2 | =
g |3
SABLO-ARGILEUX, sol remanié plutdt foncd, % i=
aweune trace dhydromornphic apparente 9 %
<8
“ | g
=
=

Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 5
Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : 90 cm
Dhate : 150052020
Remargue : 8ol non hydromorphe
g 3
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU % =
é & é ILLUSTREATIONS
£ 5
0
g
r|-
]
518
SABLEUX, caillows, friakle, swcune irace é 'E,
d'hydromaorphic apparente ﬂ %
A
g
=
=
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Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 6
Etnde : Parc photovoltaique Profondenr : 90 cm
Daate ¢ 15/05/2020
Remargue : | 8ol non hydromorphe
g 2
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
é & E ILLUSTREATIONS
£ 5
LI}
5
r|.
=
Sz
ARGILEUX, terme wigétale foncé, caillous, swoune 4 | =
trace dhydromonphic apparente % %
;
=
=

Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 7
Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : 90 cm
Date : 15/05/2020
Remargue : 8ol non hydromorphe
g 3
= |
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU '& =
é & E ILLUSTREATIONS
£ 5
0
w | 8
r|.
5 s
. 2|2
BEEMBLAIS-SABLELX, sol remanié, argileux, | % | &
cailloux 9|35
2|4
2 S
=
=
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Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 8
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur ¢ %0 cm
Dhate 15/05/2020
Remargue : | 8ol non hydromorphe
g S
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL E =
é & E [LLUSTRATIONS
g z
0
= | §
r|-
5|5
123
REMBLAIS-SABLELUX, sol remanié, argileus, | % | &
cailloux 2| =
2 |2
:
L
EHE
B
=

Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 9
Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : %0 cm
Date : 15/405/2020
Remargue : 8ol non hydromorphe
g g
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU % =
é & é [LLUSTRATIONS
£ 5
1]
w | B
rh
5 |5
o 2|2
BEEMBLAIS-SABLELX, sol remanié, argileux, | % | &
cailloux g |3
2|1
:
&
CHE
&
=
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Burean d'études : ADEY Environnement
Client : JPEE Sondage :

Etnde : Parc photovoltaique

Site : La-Ferté-Bemard {7

Profondeur @ % cm

Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondages : 10a/10b
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur ¢ %0 cm
Daate ¢ 15/05/2020
Remargue : | Sol hydromoarphe
g 2
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
E T & 5 [LLUSTRATIONS
E z
LI}
x :
1K
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphie dis | = | 5
la surfsce tris prononcdes é %
i
= |3
- 3
=
=

Date : 15/A05/2020
Remargue : Sol hydromorphe
8 E
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU E =
é T & 5 [LLUSTRATIONS
£ 5
|2
¢ |3
] ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphie dés | £ | &
: la surface trés prononcbes é %
3
= |5
- 5
=
3
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Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 12
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur ¢ %0 cm
Dhate 15/05/2020
Remargue : | Sol hydromoarphe
g S
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
é & E [LLUSTRATIONS
g z
% |2
B s
iz
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromonphic dés % g'
la surface trés prononcées, réductisol {odeur de = | E’
soufre) S %
g |3
B

Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 13
Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : %0 cm
Date : 15/405/2020
Remargue : Sol hydromorphe
g g
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU % =
é & é [LLUSTRATIONS
¢ z
5 |2
B (s
iz
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphic dés % g'
la surface irds prononcées, réductisol {odeur de - | E‘
soufe) S %
2 |3
&
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Burean d'étades : ADEY Environnement Site : La-Ferté-Bemard {7.2) Burean d'étades : ADEY Environnement Site : La-Ferté-Bemnard {7.2)
Client : JPEE Sondage: 14 Client : JPEE Sondage: 15
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur ¢ %0 cm Etnde : | Parc photovoltaique Profondeur : %0 cm
Date : 1 5052020 Date : 10022021
Remargue : | Sol hydromoarphe Remargue : Sol hydromorphe
g S g E
o J
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % F . DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU % F .
é T N & E [LLUSTRATIONS é T N & E [LLUSTRATIONS
: A : A
ﬂ ﬂ .:._. e u
15-
-
x| B : x| B
é L - § =
ARGILO-LIMONEUX, traces d'hydromorphie dis g | 45: ARGILO-LIMONEUX, traces d'hydromorphic dis g s
la surface trés prononcées, réductisol {odeur de = | E‘ la surface irds prononcdes, réductisol {odeur de - | E‘
soufre) 9 % - seufre) 9 %
= |5 = |5
- 3 - - 5
[ - =
-
T5-
3 3
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Burean d'étades : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 16
Etnde : Parc photovoltaique Profondenr : 90 cm
Daate ¢ 10/02/2021
Remargue : | Sol hydromoarphe
g 2
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
é & E ILLUSTREATIONS
£ 5
LI}
A
B |s
: =
H ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromornphic dis g g'
la surface trés prononcées, réductisol {odeur de = | E‘
soufie) S %
i
2|3
=

Bureaun d'étodes : ADEY Environnement Site La-Forté-Bemard {T2)
Client : JPEE Sondage: 17
Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : 90 cm
Date : 105022021
Remargue : Sol hydromorphe
g 3
= |
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU
é g % [LLUSTRATIONS
£ 5
0
x :
1K
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphic dis | 2 | 5,
la surfsce trds prononches é %
2
2|3
=

ADEV Environnement — 2 Rue Jules Ferry — 36300 LE BLANC

319



ETUDE D’IMPACT POUR L’IMPLANTATION D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE LA FERTE-BERNARD (72)

Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72) Bureau d'études : ADEV Environnement Site : La-Ferté-Bemard (72)
Client : JPEE Sondage: 18 Client : JPEE Sondages : 19/20
Etnde : Parc photovoltaique Profondeur ¢ %0 cm Etnde : | Parc photovoltaigue Profondeur : %0 cm
Dhate 100252021 Dhate : 10/02/2021
Remargue : | Sol hydromoarphe Remargue : Sol hydromorphe
g S g g
= =
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % = DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DU % =
E T & é [LLUSTRATIONS é T & é [LLUSTRATIONS
¢ 3 £ 3
0 1]
L
.
1k x| 8
B s B |s
S |2 S |2
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphic dis | 2 | 5 ] ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphic dés | 2 | 5,
la surfsce tris prononcdes é % : la surfsce trds prononches é %
i 2
= |3 = |5
- 3 - 5
[ =
= =
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Bureaun d'études : ADEY Environnement

Etnde : | Parc photovoltaique

Client : JPEE Sondages : 21/22/23

Site ! La-Ferté-Bemard {720

Profondeur @ %0 cm

Dhate 10/02/2021
Remargue : | Sol hydromoarphe
8 S
=
DESCRIPTION LITHOLOGIQUE NATURE DL % =
é & E [LLUSTRATIONS
£ 5
2|
¢ |3
ARGILO-LIMONEUX, traces dhydromorphie dis | = | 5
la surfsce tris prononcdes é %
g |3
A
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9.2. FICHES TERRAIN - FONCTIONNALITE DES ZONES HUMIDES RECENSEES

Renseignements généraux
Observateur : Date :

Localisation (numéro de sondage concernég, type d'habitat, ...} :

Typologie du SAGE

Zones humides ponctuelles [ | proximité d'un cours d'eau [ ] Téte de bassin versant [ ]

Critéres de délimitation

Végétation hygrophiles Principal Secondaire Complémentaire
Hydromorphie . \ : .
1'r, , P Principal Secondaire Complémentaire
[pédologie)

Topographie Secondaire Complémentaire

Flare indicatrice de zones humides identifiées :

Atteintes

Fort Moyen Faible

Asséchement, drainage
Plantation de résineux (Peupliers)

Présence d'espéces exotiques envahissantes

Maodification des habitats (travaux sylvicoles,
urbanisation, fertilisation, entretien de la végétation,
remblais)

Enfrichement

Etat de conservation des zones humides*

Habitats non dégradés

Habitats partiellement dégradés
Habitats dégradés

*A l'alde de la méthode d'évaluation de I'état de conservation des zones humides

Fonctionnalités hydrologiques

Régulation naturelle des crues

Fort — Moyen - Faible

Protection contre I'érosion

Fort — Moyen - Faible

Stockage durable des eaux de surface, recharge des
nappes, soutien naturel d'étiage

Fort — Moyen - Faible

Interception des matiéres en suspension et des
toxigues

Fort — Moyen - Faible

Fonctionnalités écologigues

Corridor écologique

Fort — Moyen - Faible

Zone d'alimentation, de reproduction et d'accueil
pour la faune

Fort — Moyen - Faible

Support de biodiversité (diversité, espéces/habitats
patrimoniaux)

Fort — Moyen - Faible

Stockage du carbone

Fort — Moyen - Faible

Commentaires :
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9.3. REPONSE SNCF

E _- Récépisse de DT
e Récépisse de DICT ey
R T Au Hire au C".l:'l,r.'ll'.'.‘rE IS du titre WV du e W f,fl:'l."!‘.lé .-'ég.'emen:m-'ej du Coge de Mamdronnemeant

et et de la section 12 du chapgitre IV du titre [IT du livee V de fa 4 partie (partie réglamentaire) du Code du travaill

(Annexe 2 de I'arrété du 15 février 2012 modifié - NOR : DEVP1116359A)

Destinataire

' Y s

Dénomination : CHANTREAL Elise
Reéceépissa de DT Camplémaent | Servioe : — —
I:' Récépissé de DICT Numéra / Vose © 2 rue Jules Ferry
|:| Récépissé de DT/DICT Lha-a P 2
cnnjninte Code Postal f Comimune : 3 ! 3 u I:l LE ELANE
Pays @
A L
N* consultation du téléservice : 20,2 1 _U_4_2_CI_U_CI_?_CI_|]_TDW
Référence de l'ecplotant : i o i . R Raison sociale @ SHOF Réseau Pays da Loe
N daffaire du déclarnt: I Personne & contacter : dict.assistancedhsnct. grqu;enat-:::m
Fersonme & contacter (déclarant) : CHAMNTREAU Elise Numéro / Voie - 1 UE des Bouleaux - Batimemnt L
Cate de réception de la déclaration : 22 ¢ 04 7 2021 Lieu-dit / BP :
Commune principale des travaux : Farté-Bemard i o Code Pastal / Commune ; 3 _E_ﬂ _1 _l:l_ LEEHQL”N
Adressa des travaux prévus : - — - - — ) el 10.3[5.9]5.2/19.1[1.3] [ N T A P P | y

D Les renssignements gue vous aver fourmnis ne nous permettent pas de vous répondre. La dédaration est & renouveler. Précser notammernt :

Les réseauxfouvrages que nous exploitons ne sont pas concermiés au regard des informations foumies. Distance >4:- ______ m
fl y 3 au mains un réseawfouvrage concernd (wair liste jointe) de catégorie : TR {wolr fishe des catdgaries au varso)

Modification ou extension de nos réseaux / ouvrages

Modification ou extension de réseau/ouvrage ervisagée dans un délail inférieur § 3 mats

D Réalisstion de madfications en cours sur notre résesu/ouvrage.
Wewiller contacter notre représentant : ) )
HE Gl ik Beoi obnEEREsE Ui medifiostion Su rsesy suwage dans le ddlal medmel 82 3 mob b comples & |8 condultation S iEseriie, Nous vl & InfeTERon.

[ @S- I I I S

Emplacement de nos réseaux / ouvrages

Plans points : Rsférences : Echedheyyy - Drarbe o ‘ddetion gy Sensible : Frof. risgl. minky, : Matériay résea gy -
ME : La clusse de SMCF 500 24, 02, 2021 -

prbcislen A, Beu C - T - T - - - -

Agure dans bes. pleed. f ¥ ) ) omi

D FRéunion sur chantier pour localisation du réseaufouvrage ! D Diate rebenae d'un oommimasn acoord) @ I i} a h

I |:| Prise de ROV & intiative du dédarant (date du demier contadt nom conclus @ §_ 4
D “okre projet doit tenir compee de k3 servitede protégeant notre ouvTage.
D s dun rbobplasd de OT) Vous dewes prédwols des Immestigations compkémentaines & notre charge [Pors cas Sextmplion prévis dees s rbglementatisn] (o

Des branchements non carfographiés sont présents. [k sont solt pourvus d'afflewranis visibles et rattachés & un réseau prindpal souterrain ientifié dans les
plans joints, soit munis de dispositifs sutomatiques supprimant tout risque en cxs dendommagement 4,
© il sl Finfmation & Moo for i plet I () ¢ poor S g o Vol ments ot FIngraahes o disse A, el A5 Ol Bietiikiods &f Bnatoiees paviiailles dai e manchd )

Recommandations de sécurité

Lt PRI eTRnAls Gabidrdkis dnt Mointtiond GhES FESdue o R PenTiviegods S Pravacte Bedruatt SOl COVmolatiEE Sur s, PR L - 6 -GG, gou .

Les recomimandations techniques spéofigues suivanbes sont & appliquer, en fonction des risgues s 3 'utilisation des technigues de travaux employées -
Veuillez vous reporter au document RECOMMANDATIONS, PRESCRIPTIONS ET CONTACTS SMCF joint au plan.

Rubriques du guide technigue relatives 3 des ouvrages ou travaux spécifigues : _Paragraphe 3.12 du fascicule 2 o

Pour bes exploitants de lignes électrigues : si la distance d"approche a été précisée, la mise hors tension est q:':] possible l:_'-r:l mipossible

Migsures de sécurité A mettre en muwere 1 INTERDICTION de pénétrer sur ke domaine SHNCF sans autorisation explicite d'un service SMCF e
service SMCF 2t accompagnement par du personnel SMCF habilité

Dispositifs importants pour la sécuried ;W00 |3 liste des disposilifs en place dans |E dncument]ulm

Cas de dégradation d'un de nos ouvrages

En cas de dégradation d'un de nos ouvrages, contacter nos Services au numéro de téléphone suivant : (0240742438
Pour toute anamalie susceptible de mettre en cause |3 sécurité au cours du déropulement du chantier, prévenir le service départermental dincendie ot de
secours (par défaut be 18 ou le 112) :

Blgnu.uru de I'mtpl-ullnnt ou de son repriunlzrt

Nom - Martin Mery - Pom du signataire : Assistance powr SMUE Heseau
Diésignation du service : DH:T AE5|5EHGE i i o . Signature : ":I'J-_r :f—
Tél : ':' .3 .5. .5 .2.9 .1 1 3 Diate : 2 ) 04 ! 2':'2] Plownkee de pidces jeinles, ¢ comeris ks plans

Lokl 2 FO-17 cu 6 ferver 1970 mocifile et d Meformatizus, s Achisr st sor Sschis, QATSSEE e Zroit RO of de racTioation dar donnsas supnis dan arpasinTeer detinateer Ju faroudsin

RESEAU

RECOMMANDATIONS ET PRESCRIPTIONS A
L’ATTENTION DES RESPONSABLES DE
PROJETS ET EXECUTANTS DES TRAVAUX

REALISES A PROXIMITE DES INSTALLATIONS
FERROVIAIRES ET AUTRES RESEAUX AERIENS,
SOUTERRAINS OU SUBAQUATIQUES
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1 PREAMEULE

Le Groupe Public Ferroviaire exploite un reseau sensible compose notamment d'installations
destinees 3 la circulation de wehicules de transport public ferroviaire ou guide. Ces installations
peuvEnt £tre asriennes, &n surface & souterraines.

Le present document est destine 3 porter un complement o informations aux differents
responssbles de projets et executants de travaux ayant lintention de realiser une operation
a prowimite des installations Terrovisires et autres résesur sEriens, sputermsing ou subaquatiques
declares 3 'INERIS.

Sont entendus pour "application du present dooument comme travaud tiers I'ensemble des
travaux 3 realiser pour les besoins du responsable de projet par des executants de travaux

tiers au Groupe Public Ferrovizire.

Il et precise que oe document ne se substitue en aucune fagon aux dispositions legistatives et
reglementzires en vigueurs. Plus particulierement il ne vaut en aucun cas autorisstion de
penetrer dans ke domaine public ferroviaire non affecte 3 la droulation du public, d'y realiser
des travsux, ni sooeptation du contenu des travaux tiers et de beurs effets potentiels sur be
domaine public ferroviaires notamment en matiére & ecoulement des eaux.

2 TRAVAUX TIERS DANS LE DOMAINE FERROVIAIRE

Pour toute demande de travaun 3 réaliser dans = domaine ferrovizire, il vous appartient de

prendre contact avec |a personne dtee c-dessous

Il est rappelé que toute penétration sans autorisation réguliére dans le domaine public
ferrovisire qui n'est pas affects & la dreulation du public, guel que soit b= motif, =st
strictement interdite et réprime en application de Partide 12242-4 du Code des Transports.

CONTACT
Mom du contact : CHEVALIER Jean-Louis
Fonction : Responsable Domaine
Etablizsement : Infrapale Pays-de-la-Loire
Addrmose 27 Bd Stalingrad 44000 NANTES
Adresse mail : jeanlouis.chevalisr@resesu_snd _fr
Telephone : 02 40 08 14 79

Wous ne serez pas autorisés 3 débuter vos travaux sans I'accord et les
consignes de sécurités particuliéres de 'Unité Voie Référente.

SNCF RESEAL 2

3 TRAVAUX TIERS HORS DU DMAINE FERROVIAIRE

Sont totalement proscris sans validation préalable de SMCF Réseauw :

= Toute Intrusion dans e domaine public ferroviaire. Toute Féﬂéu'uﬁun sans autorization
rEEuie'n: dans k= domaine public ferrovinire quel que soit le motif 2st strictement interdite et
reprimé par Farticle L2242-4 ou Code des Transports.

= Tous |es travaux tiers de terassement ou actions pousant sntrainer ia déstabilisation du
tErTEin [n':ruti\:!n,. mxpbasfs, _:|. Notamiment toutes les intersentions Douvant sffectsr b zons
diite senzible sous le domaine public ferroviaire enpiobant |a pente dite PO

i

Sl

SCHEMA, POSSITICN DE PRINCIPE DES PLAKS PO P1 /P2

R S -

= Tous traveux ou utilisation d*engins et ou matsriek de chantier proche cu domaine punlic
ferrovisire pouvant entrainer um survod, un risqu: o= renversamant, de Pn:!j:l:ﬁun o de
chute de toutes natures que ce soit sur ce domaine.

= Tout traveu Siues & Lne distance infenzure 3 100 métres d'un passage A niveaw,

= Touts sparoche & moins de 3 m o= toutes installstions Slecrigues.

SNCF RESEALI 3
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Dans tous ces cas de figure une validation présissle des travau tiers par SHCF REseau e5t necessaine.
Le processus de cette validation est detmille cans le reftrentiel IG34323 MOA tiers - Directives de
S&qurité Ferrovisire (D5F) -

hl‘tgs;-'_.'www.snl:f‘-ﬂeseuu.n:!rr'.-'sitzs fdetmult il s 201509/ IG54585-171 21 8 paif

Dsns ce réferentiel, un paint d"sttention particulisr Soit #tre sppart® & Fensemale das régles du
ooant « 5. REGLES TECHMIQUES EN FHASE TRAVAUY ot de FAnneus 3 :Em-qui: o= principe daz
contraintes ferrovimires.

A noker gue pour s rAVEUTE prodimite de passaes & nivesy, il comvient Srsiemant d'appliquer s
noie SETRA.

#  Sitrs 133 Traveux & profimite des Passsmes & Nivesu.

NEpCH Ot eairg I By QL D-Ca0c0 54 0T oh

Mous vous demandons de prendre conngissance de ces documents avant touts prize g2 oontact aux

coordonness suivantes

CONTACT
Mom du contact : CHEVALIER Jean-Louis
Fonction : Responsable Domaine
Etablizsement : Infrapole Pays-de-la Loire
Adresse : 27 Bd Stalingrad 43000 MANTES
Adresse mail : jeanlouis.chevalier @ reseaus.sncf.fr
Telephone : 0240081479
Prise de contact etfou
Rudw terrain

Il est rappels que toute panetration sans sutorisation reguligre dans le domaine public
ferrovizire qui n'est pas affects & la dirculation du public, guel que soit be motif, est
strictement interdite et reprime en application de 'artide 12242-4 du Code des Transports.

4 TRAVAUX TIERS IMPACTANT LA PERENITE DES INSTALLATIONS
FERROVIAIRES ET AUTRES RESEAUX AERIENS, SOUTERRAINS OU
SUBAQUATIQUES OU NECESSITANT LEUR MODIFICATION

La realisation des travaux tiers peut necessiter le respect de préconisations delivrees par
SMCF Reseau ou necessiter la realisation de travaux modificatifs des installations ou reseaux

du domaine public ferroviaire, et ce afinde -

SNCF RESEALL 4

»  Assurer la perennite des infrastructures ferroviaires

*  Aszurer la protection du domaine public ferroviaire

»  Assurer la securite des circulations ferroviaires

»  Assurer la securite des biens et des personnes
La realisation des travaus modificatifs doit Etre contractuaiises conformement au texte SNCF RESEAL
IGSLIES MOA Gers - Directives de Scurit Ferrowinire (DSF).

# L' 94339 MOA tiers - Directives de SEcurite Farrovisire (D5F) :
btk pes: { hraar_srcf-resssu. com stes fdefau it files 204 9-0%/ 1534 385-1 7424 B, padf

Dans <= réfErentisd, wun paint d'sttention particulier doit &tre spparts & Fensemale des résies du
oot « 5. REGLES TECHMIQUES EN FHASE TRAVALY &% de FAnRsys 3 :quui: de prir-cipe daz
contraintes ferroviaires.

Wous vous demandons o= Drendre connaissance de DEFE.TEFEITHH avant toute FfI-SE de costact &t rdv

aux CWI‘E‘DHI‘!&EF Suivantes -

Conséquence : Vous ne serez donc pas autorisés & débuter vos travaux sans
I'accord et les consignes de séourités particuligres de 'Unité Veoie Référente.

CONTACT
Mom du contact : CHEVALIER Jean-Lowis
Fonction : Responsable Domaine
Etablizsement : Infrapdle Pays-de-la Loire
Adresse : 27 Bd Stalingrad 43000 MANTES
Adresse mail : jeanlouis.chevalier@reseau.snof.fr
Telephone : 024008 14 79
Prise de contact etfou
Rdw terrain

5 PARTICULARITES GUICHET EMPRUNTS ET TRAVERSEES
SNCF RESEAU

Pour tous travaux tiers dans les emprises du Groupe Public Ferroviaire

concernant -
*  Lacrestion ou modification des traversees sous voies et sur pont rail.
*  La creation ou modification des traversees seriennes.

*  La creation ou modification d'emprunts longitudinaw.

SKCF RESEAL 5
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Il vous est dermande de prendre contact aupres du guichet emprunts et

traversees aux coordonnees suivantes :
03 74 46 B3 41 - (9h-12h/140-17H)

wichet emprunt@snc mrowps-nat.oem

Il est rappele que toute panetration sans autorisation reguligre dans le domaine public
ferrovimire qui n'est pas affects & la dirculation du public, guel que soit le motif, est

strickement interdite et reprime en application de 'artide 12242-4 du Code des Transports.

ENCF RESEAL
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9.4. REPONSE DRAC

nn
REGU LE 101N
EN
PREFET Direction régionale
DE LA REGION des affaires culturelles
PAYS DE LA LOIRE
Liberté
Egalied
Frarernils

SOLEIALFB
Servioe nigional de 'archéolagse Pavs de la 12 Rue Martin Luther King
Laire 14280 SAINT-CONTEST

Adffaire suivie par | Emmanacd GEORGES
02.40,14.23 35

emmanuel peorges. culbare. gou. fr
Références : PCO7213221 700524
A l'attention de Monsieur NASS,

NanTES le T B JuIN 2022

Objet : Archéglogie préventive — Récepticn d'un dossier d'aménagement
Références . LA FERTE-BERMNARD (SARTHE), 2022-L'Epar-ZC 169
PCOT21322120052

Livre ¥ du Code du patrimoine
Mansieur,
la DOT de la Sarthed SUAAJ [ ADS m'a transmis le dossier d'aménagement visé an référence afin que jévalue
son impact sur d'evenfuels vestiges archéologigues &f que j@ determine, le cas echeant, |es mesures
d'archéologie prévantive nécessaires 4 mettre en ceuvre.
J'ai 'honneur d'en accuser réception a la date du 18 mai 2022,
Aprés examen du dossier, j@ vous informe que, en l'&fat des connaissances archéologigues sur le secteur
concemé, de la nature et de Iimpact des fravaux projetés, ceux-ci ne semblent pas susceptibles d'affecter des
eéléments du patrimoine archéologique. Ce projet me domnera pas beu a une prescription d'archéologie
préventive
Je vous rappelle toutefois qu'en cas de découverte fortuite de vestiges archéclogiques vous avez l'obligation
d'en faire la déclaration immédiate auprés du maire de la commune concemnée conformément & l'article L 531-14
du code du patrimaing, et je vous remercie d'en informer mas services.
Mes services se tiennent 4 votre disposition pour vous apporter toutes les informations que vous jugeraz utiles

Je vous prie d'agréer. Monsieur, l'expression de ma considération distingués,

ggional
rurelles

| Rue Stanislas Baodry BP 63518 44035 NANTES CEDEX |
Téléphone 02 40 14 23 30 - Télécopic 02 40 14 23 48
Il 5 Yy kg YL | - n =

W Ld =100
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9.5. GUIDE DE CHANTIER RESPECTUEUX DE L'ENVIRONNEMENT

Prédiagnostic SO M M A I R E
Cadrage environnemental

) \

VY Article 1. Définition des objectifs
Etudes réglementaires .

environnement Article 2. Modalités de mise en place et de signature
- ) Article 3. Respect de la reglementation
Expertises et suivis naturalistes -
Article 4. Organisation du chantier

Suivis de charitiers G U I DE CHANTI ER Article 5. Contréle et suivi de la démarche
Article 6. Respect de l'insertion du chantier dans le site
RESPECTUEUX DE

Assistance a maitrise d'ouvrage Article 7. Informations des riverains

L’ENVIRONNEMENT

Article 8. Information du personnel du chantier
Cansell snvironnemental Article 9. Limitation des nuisances causées aux riverains
Article 10. Limitation des risques sur la santé du personnel
SNSRI T Article 11. Limitation des pollutions de proximité
Article 12, Gestion et sélecte collective des déchets de chantier
Infrastructures Maitre d'Ouvrage : Entreprise : ) _ _
Article 13. Rejets des effluents de chantier
Article 14. Pollution atmosphérique
Projet d’aménagement
Annexe 1. Réglementation et documents de référence
(S
- Annexe2. Schéma d’Organisation et de Gestion des Déchets
Etudes thermiques
et énergétiques (SOGED)

ADEV-Environnement ADEV-Environnement
2 rue Jules Ferry, 36 300 LE BLANC 3 rue Charles Garnier, 37

Tél : 02-54-37-19-68 / Fax : 02-54-37-99-27 Tél - 02-47-87-22-29 T TaTl T S

contact '_f; adev—environnement.com tour ‘f: adev—environnement.com

(]
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Article 1 : Définition des objectifs

Un chantier respectueux de I'environnement est le prolongement naturel des efforts de
qualité environnementale mis en place lors de la réalisation d’un chantier d’espace public.
Tout chantier de construction génére des nuisances sur l'environnement proche, I'enjeu
d’un chantier respectueux de I'environnement est de limiter ces nuisances au bénéfice des
riverains, des ouvriers et de I'environnement.

Tout en restant compatibles avec les exigences liées aux pratiques professionnelles des
travaux publics, les objectifs d’un chantier respectueux de I'environnement sont de :

e limiter les risques et les nuisances causés aux riverains du chantier
e limiter les risques sur la santé des ouvriers
e limiter les pollutions de proximité lors du chantier

e limiter la quantité de dechets de chantier mis en décharge

Article 2 : Modalités de mise en place et de signature

Article 2.1 : Modalités de mise en place

La charte chantier respectueux de I'environnement fait partie des piéces contractuelles du
marché de travaux remis a chaque entreprise intervenant sur le chantier.

Article 2.2 : Signature de la charte chantier respectueux de
I’environnement

La charte chantier respectueux de I'environnement est signée par toutes les entreprises
intervenant sur le chantier, qu’elles soient en relation contractuelle directe ou indirecte avec
le maitre d’ouvrage.

Article 3 : Respect de la réglementation

Toutes les entreprises intervenant sur le chantier (sous-traitants, intérimaires etc.)
s'engagent a respecter la réglementation en vigueur. Voir la liste des textes applicables en
Annexe 1.

ADEV Environnement

Article 4 : Organisation du chantier

Les plans délimitant les différentes rones et précsant les modalités d'organisation sont
joints au dostier de consultation,

Article 4.1 : Propreté du chantier

lors de la préparation du chantier, sont définbes et délimitées les différentes 1ones du
chantier :

» stationnements

®  CanRonnerments

& aires de livraison et stockage des approvisionnements
& aires de fabrication ou lvraison du béton

& gires de tri et stockage des déchets

Dwes moyens o0t mis & disposition powr assurer |a progréte du chantier (bacs de rétention,
bacs de decantation, protection par filets des bennes pour be tri des déchets éeventuels...)

Le nettoyage des cantonnements intérieurs et exténeurs, des accés et des rones de passage,
aknsi gue des zones de travall, est effectud régulidrement. Les modalités de nettoyage et la
répartition des frais y afférent seront définks dans les annexes d'organisation du chantier et
répartition des dépenses communes.

Le bridage des déchets sur le chanther est interdit.

Article 4.2 ;: Stationnement des véhicules du personnel de chantier

Le stationrement des wihicules du personnel devra &tre rdduit et optimisé afin de produine
ke moins de géne ou nuisange dans les rees woisines | une reflexion sur Facheminement du
personnel sur le chantier devra étre mende par les entreprises,

Article 4.3 : Accés des véhicules de déblais- remblais— livraisons

Les entreprises chargées des approvisiopnnements seront tenues informées de la démarche
qualité environnementale du chantier. Un plan d"acoés sera fourni,

ADEY Erwvin o
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Tous kes engins de chantier devront opérer une rotation cohérente en fonction des besoins
et des possibilités d'accds afin de ne pas géner la circulation & proximité. Une réflexion sera
donc élaborée avant tout démarrage de chantier pour Pévacuation des déblais et
Fapprovislonnement diss remblals.

Les approvisionnements seront planifids sur la journde afin d'éviter les livraisons aux heures
de ponte ou 3 des hewres susceptibles de créer des nulsances au voisinage.

Des panneaux indiquergnt Fitinédraire pour le chantier ¢t bes accls livraison,

Article 4.4 : circulation dons la rone de chantier

Le chantier est bien souvent non cioturé mais une 1one maximale de sécurité sera opeérée
dans la zone de travail par une gestion des flux et la mise en plage de déviathons...

Article 5 : Contréle et suivi de la démarche

Un responsable chanther respectucux de Fenvironnement au sein de Néquipe des entreprises
sera désigné au démarrage du chanther. Il devwa étre présent dés la préparation du chantier
et assurer une permanence sur e chantier, jusgu’a la livrakson.

Il diffusera Ninformation aupeés des riverains de la zone ;

Il organisera Faccueil des entreprises et notamment :
+ la diffusion d’'une brochure d'infermation & chaque intervenant
# linformation et la sensibilisation du personnel des entreprises

& la signatwre de la charte chanther respectusur de 'environnement par tous bes
ntemvenants

ele contride des connadssances ef de la bomne compréhension du S0GED par les
personnels de chantier.

Il effectuers le contrdle des engagements contenus dans la charte chantier respectueux de
Fenvinonnement

* propreté du chantier
* exdcution correcte des procédures de livraison

* non dépassement des nhveaux sonores annoncés dans b charte

ADEY [E i o

« contrile de la gualité emdronnementale des matériaux et prodults mis en
DEUVTE

& pxécution cormecte du tri des dichets sur le chanther,
Il effectuera e suivi des filiboes de traibement ot des quantités des déchets ;

il participera & Févaluation des procédures de chantier respectueus de Penvironnement &
Foccasion de bilans mensuels,

Article 6 :Respect de l'insertion du chantier dans le site

Article 6.1 : Principaux textes @ respecter
L] Code de "Urbanisme
. Code de I"Environnement
. Code du Patrirmodne
- Plan de prévention des risques
- Réglementation nationabe et européenne
- Reglements de volrie communale et départementale

- Reéglement Sanitaire Départemental

Article 6.2 : Roppel des obligotions majeures

Avant toul commencement dexdcution des pravaux, bes installations de chantier devront
dtre réceptionndes par le maitre d'ceuvre qui aura wérifié leur conformité & la
réglementation en vigueuwr et au plan d'installation gu'il aura visé au préalable.

En towt &tat de cawde, le tibulaire est responsable des accidents provogués par 565
instalations. de chantier.

LU'entrepreneur dolt assurer une bonne tenue des installations de chantler [palissades,
baragues de chantber, matériels, _.) et particuliérement supprimer régulitrement I"affichage
sauvage alnil gue les grafiitl

ADEY Erwvin o
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Pour les chantiers sur woie publigue situés sur be territoire du deépartement, Pentreprise
devra disposer de baraques de chantiers mobiles pouvant s'insdrer dans les files de
stationnement.

Les chantiers seront isolés d'une mankere effective des espaces résernves a la circulation.

Les passages pour pidtons seront aménagés en vue de faciliter la traversée des chantiers si
Fentrepremneur &n et neguis par e maitre d'oewvre.

Avec Nauvtorisation du maitre d'oruvee, 'entrepreneur pourta constituer & proximitg du
chantier un dépit de matériels ouw de maténaux comprenant également des installations
destindes au personnel. L'accks en sera interdit au public par un dispositif agrée par le
maitre d'cewire. Les emprises de ces installations seront limitées au strict nécessaire et alles
devront e entretenuves &n parfait dtat de propreté.

LUentrepreneur est tenu de prendre toutes dispositions pour éviter que les chaussées et
trotiors solent soullbés par Mexdoution des travaux, et notamment pendant I'évacuation des
déblals. Awvcun dépdt de déblais, de détritus ou de matériel ne sera toléré en dehors des
emprises autorisées. Toute infraction & cette prescription donnera lieu & Mapplication d'une
pénalité journaliére. En gutre, l'enlivernent des matériaux pourra étre effectuéd d'office, aux
frals de I'entrepreneur, avec préavis de vingt-guatre heures gui lui sera donné par simple
ordre de senvice,

L'entrepreneur devea établir les signaux nécessaines a la sdcurité de la circulation générale
dans les conditions réglementaires & la signalisation et suvant les dispositions. partiouliéres
qui lui seront, s v a lieu, ficées par le maitre d'ceuvre. L'entrepreneur devra signaber son
chantier conformément Jux textes réglementaires en vigueur sur la signalisation.

L'entrepreneur devra prendre toutes dispositions négessaires pour garantir Lo sécurité
publigue pendant Mexécution des travaux et se conformer aux reglements de polioe et aux
consignes spéciales concernant la voirie primaire, les voies rapides et leurs bretelles de
raccondemnents ainsi gu'aux prescriptions gui hei seront imposées par ke maitre d'ceuvre 3 cet
effet.

Tout manguement aux prescriptions ci-dessus concernant 'organisation et la signalisation
des chantiers pourra donner lieuw 3 I'application d'une pénalité jowrnaliére par infraction.
Dans le cas ol ces prescriptions ne seraient pas observées, le maitre d'owvrage pourrait se
substituer, apriés mise en demeure restée sans suite dans les délais fixds par l'ondre de
service prescrivant l'emdcution des travaux, a l'entrepreneur, en procédant d'office aux
inberventions utiles aux frais de Pentreprise. Les interventions durgence ne dérogent pas & la
régle. Les entrepreneurs sont tenus de respecter Fensemble des textes réglementaires et
kigislatifs refatifs & la circulation, & la séourité et 3 la salubeité sur la vole publigue, existant &
la date du chantier.
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Article 7 : Information des riverains du site

L'information des riveraing du chantier est du resson du maitre douvrage,

Une information permanente sera affichée sur la démarche environnementale du chantier et
Forganisation du trl des déchats,

Une brochure diinformation sera distribude & toutes les porsonnes travaillant sur le chantier,
Elle présente le chantier ainsi gue bes démarches emvironnementales et de sécurité.

Une réunion dinformation sera organisée A Farrivée de chague nouvelle entreprise. Cette
information devra étre transmise & toutes les personnes travaillant sur be chantier.

La formation associde & la mise en osuvre d'actions de réduction des nuisances en
conditionne largement Pefficacité. Chague entreprise précisera ses modes opératoires pour
assurer la sensibdisation et la farmation de Fensemble de son personnal,

Article 9.1 : Niveau acoustique en limite de chantier

Le niveaw acoustique maximum en limite de chantier (hors dispositifs sonores de sécurité)
est de 85 dB(A),

Article 9.2 : Contrdle permanent du niveau acoustigue

5i le chantier se trouve trés proche d'un envirgnnemeant sensible, be contrile des niveaux des
bruits de chantier doit &tre pérmanent. Ce contrdle permanent sera rdalisé par la mise en
place de capbewrs judicieusement placés autour du bitiment, vériflant en permanence gue be
niveau sonore ne dépasse pas le niveau régbementaine.

Article 9.3 : Limitation des émissions de poussiéres et de boue

Ung piste dé schistes ou dguivabient $6 condtruite si ndcessaine pour bis pocks des whhicubes
de livraison, afin de Emiter bes salissures de boue & lextéricur du chantier, En outre des
installations de lavage des camions sont prévus jusgu®a |a fin du gros ceuvne.
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La propreté des wihicules sera contrdbée avant lewr départ du chantier. Des dispositifs de
nettoyage seront provus sur le site,

Des arrosages régullers du 3o seront pratiqueés afin d'éviter la produection de poussiéres.

Des protections seront prévues contre bes cidtures de chantier en treillis soudé powur éviter
toutes projections sur bes vodnies avolsinantes.

A 10 : Limitation g la santé du personnel

Article 10.1 : Niveaux sonores des outils et des engins
Un controle de conformité des bruits dmis par bes outils et engins sera effectud,

Les niveaux sonofes (pression acoustigue) des engins et outlls utilisés sur le chantier (hors
dispositify sonones ce sécurité] seront infériewers ou dgaux 3 B0 dB{A) 3 10 m de Fengin ou de
Fioutil

Article 10.2 : Principaux textes d respecter
- Code de la santé publigue.

L] Arrété du 11 avril 1972 pris pouwr application du déoret 65-380 d'awril 1969 relatif a
Finsomsorisation des engins de Chantier.

- Lod n*92 - 1444 du 31 décombee 15992 relative a la lutte contre e bruit.

- Diécret 9579 du 23 janvier 1995 fixant les prescriptions prévues par "article 2 de la
kol relative & la lutte contre le bruit et relative aux objets bruyants et aux dispositifs
d'insonorisation.

- Décret 95408 du 18 avril 1995 relatif & la lutte contre les brults de woliinage &
moadifiant le code de la Sante Publigue ; article R4E-5.

. Arrdtd du 12 mai 1997 pris en application du précédent décret et relatif aux
dispositions communes applicables sux matériel el enging de chantier, aux mobo-
COMpressewrs, groupes electrogenss de puissance, groupes électrogénes de soudage, grees
4 touwr, marteaux piqueurs et brise-béton, pelles hydrauliques, pelles & cibles, bouteurs,
chargeuses et chargewses pelleteuses,
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- Arrété du 18 mars X002 transposant la directive Europdenne 2000/14/CE du 8 Mai
2000 relatdf aux dmistions senofes dand Penvironnement des matérel destinds & &tne
utibiszés & I"extérieur des batiments.

- Décret n*2006-1099 du 31 Aocdt 2006 relatif 4 la lutte contre les bruits de voisinage
(moweel article R1334-36 du Code de la Santé Publigue).

- Arriétés préfectoraux ot municlpaum

Article 10.3 : Rappel des obligations majeures

Protection des riveraing

Les chantiers seront ofganisés ot équipés de mansdre b réduire le plus possible les bruits
susceptibles de troubler la tranguilité des riverains.

Les travau exécutés aprés 22600 et avant O7hOO, feront be cas déchéant, 'objet de
prescrptions supplémentaines ¢t b respect des textes d-desius séra duné rigeeur toute
particuligre,

Matériel de chantier

L'entreprise s'assurera de 'homologation de ses engins et véhicules de chantier par rapport
aux bruits émis. Dans ke cas de matédriel loud, elle demandera § son fournisieur la preuve de
cette homodogation powr chague engin loug. Elle wérifiera que la date de walidité de cette
homologation n'est pas dépassée. Ces éléments seront communiqués au maitre d a=wre 3
sa demande,

L'entreprise wérifiera gue les engins utilisdés ont &t entretenus afin de rester conformes &
leur homologation.

Article 10.4 ; Risques sur la santé liés oux produits et matérioux

Pour tout produit ou technlgue falsant Fobjet d'une fiche de donnédes sécurité, celle-ci devra
étre fournie & Partiviée sur e chantier et bes prescriptions y figurant devront étre respectées.
Une cople de chague fithe sera conservée dans un classeur spécifique sur le chantier,
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Article 11 : Limitation des jons de ite

Article 11.1 : Engins de chantier

Tows les engins de chantier nécessaires (pelles, buldozers.. ) devront présenter un conbrode
technigue conforme sux exigences environnementales notamment en berme de fuites.

Article 11.2 : Faux de lavage

Des bacs de rétention seront mis en plice pour rkupéner bes caux de lavage des outils et
bennes.

Des installations fixes de récupération des eaux de lavage des bennes & béton seront mises
en place. Aprés une nuit de sédimentation, chague matin, Meau daire sera rejetée ot e
dépot béton extrait des cuves de décantation peté dans la benne b gravats inertes.

Article 11.3 : Huiles de décoffrage

L'huile wigétale sera systématiquement privibégide,

Article 12.1 : Limitation des volumes et guantités de déchets
La production de déchets i la source peut tre réduite :

« par le choix de systémes constrectifs (composants préfabrigués, calepinage..)
générateurs de moins de déchets.

» en peéférant la production de béton hoes du site,

Les gravats de béton peuvent dtre rédusts par une bonne préparation du chantler, des plans
de réservation ot des rdunions de synthise qui Evitent bes repiquages av marteau-pigueur
Aprés coup.
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Article 12.2 : Modalité de la collecte

Les modalinés de collecte des déchets seront précades lors de la préparation de chantier,
Elles comporteront |

* La signalsation des points de stockage ; identification sera notamment assurée par
des logotypes facllerment identifiables par tous.

&« [esalres décentralisées de collecte & proximdté immédiate de chague 2one de travall
# Le transport depuis oes aires décentralisées jusqu'aux aires centrales de stockage
= L'aire centrale de stockage comprenant :

benne ou emplacement matérialisé pour les matériaux ferreux tels que
hes maks d'éclairage

benne pour les déchets industriels banals [DIB)
benne biton f ciment
bag dichets indwstriels spéclaux solides ou Bgquides dventuels.

+# L'organisation de la collecte, du trl complémentaire et de Facheminement vers bes
filisres de valorisation qui seront recherchées i 'échelle locale :

les anciennes cowthes denrobds et de graves bitumes sont fralsées
dans be but d'dtre utilisées dans une nouvelle production de produits bitumineus.

bétons et gravats inertes ;| concassage, trage, calibrage, broyage dang
le but de réutilisation en matériaux de remblais ; parfois mise en décharge de
clagse Il motamment certaing malénaux ingrtéd LElS que concadss, sable, bérram
naturel mélangd...

déchets métalliques : ferrailleur tels gue les mats o' éclairage

déchets respectueux de Femaronnement: compostage : bes végétaux
coupés ou taillés seront dond évacués sur une plate-forme de broyage (végétaux
de moins de 30 em).

divers [classé en déchets industrieks banals) : compactage et mise en
décharge de classe ||

déchets spéciaux : les canalisations en amiante feront Fobjet d'une
procédure spéciake.
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Article 12.3 : Modalité de suivi des déchets

Les modalités de suivi des déchets seront précisées lors de |a préparation de chantier. Elbes
comportenent notamment, au niveay des contrides :

= La tenue d'un registre des déchets de chantier précisant la nature, valume et
tonnage, date de transpor, destruction, valorisation et codt.

# La présentation des justificatifs de valorisation

+ Etablissement de bilans intermédiaires faisant paraitre les écarts éventuels vis-d-vis
dies guantitatifs prévislonnels,

Article 13 : Rejets des effluents de chantier

Article 13.1 : Principoux textes d respecter
# Riglerment local du service d"assainissement

« Réglement Sanitaire départemental, notamment son titre 4, section 3 « mesures de
salubrités générales = [art 50 et 967 pour les rejets et chantiers de travaux publics)

# Lo Code de PFEnwironnement (Fart 216-6 détadle les sanctions pour manquement)

» Lo décret 93-743 du 29 mars 1993 maodifié relatif 3 la nomenclature des opdrations
spumises 3 autorisation ou 3 déclaration en application de la kol sur 'Eau et décrets
maodificatifs 2006-2011.

Article 13.2 : Roppel des obligations majeures
Cette démarche suppose de la parnt des entreprises

#« [e traiter de maniére adaptée les eaux de chantier

&« [identifier tous les prélévemeants et rejets
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« [Didentifier toutes les natwres de produits stockds dans 'enceinte du chantier et
powrant potentiellement palluer be milieu réceplewr

# De rdaliser une aire de lavage des vihsoules pour les chantiers de terrassement aved
bac de rétention avant rejet en égout [(prix spécifigue au bordereau de prix),

# [e rdaliser une zone de stockage des matériaux et produits dangereux ow
potentieBement polluants, imperméabilisde ot protégée de Lo plule...

A q: 'm

Article 14.1 ; Principaux textes & respecter
*  Lod N6 1236 du 30 décembre 1996 sur IPAir et 'Utilisation Rationnelle de FEnergie

o Arrdté du 22001997 créant une 2one de protection spdciale contre les pollutions
atmosphérigues en lie de France : articke 30

# Plan Climat

Article 14.2 : Roppel des obligations majeures

= Constitue une pollution atmosphérigue au sens de la Loi de 1996, & lintroduction
par FHomme, directement ou indirectement, dans Fatmosphére et les espaces clos,
de substances ayant des conséguences préjudiciables de natwre & mettre en danger
Ia santé humaine, & nuire aux ressources biclogiques et aux écosytémes, 3 influer sur
les changements climatiques, a débériorer les biens matdriels et a4 provoguer des
nuisances olfactives excessives »

* Réduire la consommation d'énergie
& Limeter au maximurm ks émissions de poussire
« Arréter le mobeur de tout wéhicule présent sur be chantier lors d’un stationnement

# Etre attentif 4 La gestion des solvants
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Annexe 1 ;
DOCUMENTS DE REFEREMCE
Tr f i T
SHAMTIER Code du Travad relatif & apt-nlmlnnﬂ.-u v ey
contre e bruit sur les chantiors,
frridté du 11 avril 1972 relatif sux émissions sonores des
CHANTIER T-04-11
matériels et engins de chantser.
Décret n*77-254 du B mars 1977 relatif au déversement
CHANTIER | 77-03-08 |des huiles et lubrifiants neufs ou usagers dans les eaux
superficielles, souterraines et de mer.
CHANTIER 79.11-21 Décret n ‘H—‘SE.I du .EI. novembre 19?_9 concernant bes
détenteurs d'huiles minérales ou symthétigues usagées.
Loi n"92-646 du 13 juillet 1992 (modifiant la loi n*75-633
CHANTIER 92-07-13 | du 15 juillel 1975 relathve & Pélimination des déchets et &
la récupération des matériaux).
Loi n"92-1444 du 31 décembre 1992 relative & la lutte
CHANTIER G-12-31
contre be bruit,
CHANTIER | s4.07.13 Décret n"94-509 du 13 juillet 1994 relatif aux déchets
d'emballage dont les détenteurs ne sont pas les ménages.
Décret  d'application n°95-79 du 23 janvier 1995
CHANTIER | 9501-23 |concernant les objets bouvants et les  dispositifs
d'insonorisation.
Code de |la Santé P . Décret n*95-408 du 18 avrl
CHANTIER | 95-04-18 : it i R
15995 relatif 3 la lutte contre bes bruits du voisinage.
Décret n"96-98 du 7 février 1996 relatifl & la protection des
CHANTIER 950207 | travaileurs contre les risgues s 3 'inhalation de
poussidres damiante,
finan i m
avamer | sresas .l-'rl*_m du 13 mal 15.9'-" W l!ti mml?-ﬁ COMMLnES
applicables aux matérieks et engins de chantier
ADEY [Erwir pnmasmend i

Les conditions specioles dexécution des trovaws devront répondre obligotodement oux
EEIgenLes suhvanies

En ce qui concerne la gestion des déchets ;

Loi n*75633 du 15 juillet 1975 relative & Pélimination des déchets et a la
récupération des matériaun.

Décrit du 19 aolt 1977 sur bes déchets générateurs de nuisances.
Arrété du 4 janvier 15985 subi des déchets.

Led n*BE-1261 du 30 décembre 1988 relative & Félimination des déchets ot & la
rikcupdration des rmatériaun.

Circulaire du 28 décembre 1990 &t arrétés préfectoraux tur Etudes déchiets,

Loi n® 92-646 du 13 juillet 1992 relative 3 Pélimination des déchets et 3 la
ritcupdration des matériaux notion de déchets ultimes.

Décret du 13 juillet 1954 relatif aux déchets demballages industriels

Lod n*95-101 du 2 féwrier 1995 relative & 'élimination des déchets et b 12 rdcupération
s matdriaus,

Arrété du 18 décembere 1992 relatif aux décharges de classe 1
Décret 98-679 du 30 juillet 1998
Directive européenne du 16 juillet 1999
Reglement des transports des matieres danpereuses
- Réglerment sanitaire départemental [type)

L'élimination et la valorisation des déchets devront s'inscrire dans le cadre des
schémas régional et départemental d'éimination des déchets.

Béen gue hors du champ dapplcation sur un chantier, le décret de 1" mars 1993
relatif aux rejets de toutes natunes des installations classées soumises & autorisation
et la circulaire du 30 aolt 195 relative aux installations de traitement des déchets
sont inches dans les textes de base & respecter commi instructions techniques.
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En ce qui concerne les brults de chantler :

Le niveau acoustique maximum en limite de chantier (hors dispositify sonores de sécuriné)
o5t de BO dBA), oo qui cormespond, pouwr différentes distances de source, 3 des niveaux de
pulssance sonore lmite de source de !

distance 3 la source émettrice (m) 5 10 15 20 25

puissance sonore imite émise en dBiA) 100 106 109 112 ii4

La limitation des bruits de chantier devra dtre traitde par les entreprencurs dans le strict
respect de la lgislation et de la réglementation en vigueur  ce sujet, dont notamment

Législation :

Lod n® 92-1444 du 31 décembre 1992, dite “loi bruit®, avec ses décrets of arétds
d'application parus, relatifs & la lutte contre le brui.

Codes et réglement type
Code la Santé Pulbligue

Application des articles R, 48-1 & R, 48-5 du décret nd 95-408 du 18 avril 1995 ¢t de
Farrété dulD mai 1995 relatif aux modalités de mesure.

Code des Collectivités Territoriales

Application des articles L. 2212-2 et 2214-4 relatifs au constat et & la répression des
brusts de wolsinage, en application du décret du 18 avril 1995 et de Farrété du 10 mad
1945,

Réglement Sanitaire Départemental type

Circulaire du 9 aodt 1978 article 101-3 relatifs 3 une autorisation et aux dispositions
I"!'.E]'l‘ﬂ'lﬂ'l"lllh"ﬂn 4 préendre pour des  Dravaux & ewdcuter dans des rones
particulibrement sensibles.
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Autres textes afficlels relatifs oux bruits de chantier ;

Décret n® &9-380 du 1B avril 1969 relatif & Vinsonorisation des engins de chantier
abrogé parle décret n® 95-79 du 23 janvier 1993, & titre transitoire, les amitds
d’application demeurent en vigueur ainsi gque les sanctions pénales, jusqu'd parution
au fur et b mesure des armétés dapplication du déoret n® 95-79.

Arrété du 3 juilet 1979 modifié par les arrété du & mai 1982 et arrété du 2 janvier
1986fixant le Code Géndral de mesure relatif au bruit adrien émis par les matériels et
enging de chantier, pris réspectivement en application des directives 791 3/CEE du 1
9 décembre 1978,80/1051/CEE du 7 décembre 1981 et 85/405/CEE du 11juillet 1985.

Arrétés pris en application du décret n® 69-380 du 18 avril 1969 “remplacés au fur et
a meesure par les arrétés d’application du décret n® 95-79 du 23 janvier 1955

" du 11 awril 1972,

' dud novembre 1975

*  du 26 novembre 1975,
i du 10 décembre 1575,
' du 7 novembre 1975,

Directive B4/532/CEE du Consell du 17 septembre 1984, concernant ke
rapprochement des |égislations des Etats membres, relative aux dispositions
commungs aux maténels et enging de chanter,

Arrdtéd du 20 solt 1985 relatif au respect de lenvironnement extérieur,

Arrbtds du 2 janvier 1986, abrogés par Farrépé du 12 mai 1997 fixant les dispositions
commilnes apphcabbes aw maténels of enging de chantser,

Arrété du 18 septembre 1987 modifié, remplacé par Parrété du 12 mai 1997 relatif a
Ly limitation des dmissions sonones des pelles hydrauligues, des pelles 3 cibles, des
boutewurs, des chargeuses ot des chargeuses- pelleteuses.

Décret du 21 avnl 1988 relatif 4 la protection des travailleurs - bruits de machines.
Circulaire du 7 juin 1989 relative sux bruits de voisinage.

Décret n® 95-79 du 23janvier 1995 fizant les prescriptions préwvues par larticle 2 de la
loi n" 92-1444 du 31 décembre 1992 relatif aux objets bruyants et aux dispositifs
d'insonorisation.
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Décret du 18 avril 1995,

Arréré du 10 mai 1995 - arété d'application du décret relatif aux pouvoirs des
communes pour constater et répeimer bes brusts de volsinage.

Arrétd du 10 mai 1995 relatif aux modalinds de mesure des bruits de voisinage,
Décrets et arrdtés du 20 octobre 1995 relatifs aux bruits,

Circulaire du 27 février 1996 relative & la lutte contre les bruits de voisinage et
présentant la panoplie réglementaire compliéte,

Arréré du 12 mai 1997, pris en application de la directive B4/S32fCEE du 17
septernboe 1984 fivant les dispositions communies applicables aux matériels et enging
de chantier, relatif a la limitation des émissions sonores

v des marfeaun- piguewrs et des brise-bédion,

*  des pelles hydrauligues, des pelles a cables, des bouteurs, des
chargeuses ot des chargeuses- pelleteuses,

Mormes :
Acoustigue NF 150 6393,
Mesurage du bruit aérien &mis par bes engins de terrassement
NF 150 5394,
MF 150 6355,
MF 150 6396,

Caractéristiques et mesurage des bruits de Pemvironnement NF 5 31010 et ses
ANMEEEs.

RAPPEL ET RESUME DES TEXTES ESSENTIELS

Lol n® 92-1444 du 31 décembre 1992 : Appelé "loi bruit”, cette kod est relative & la lutte
contre e bruit, prévoit dans son article 2 gue tous les objets susceptibles de provoguer des
AUBANCES SoNones dlevies doivent dtre insonorisds et homologuds. Le décret Tapplication

n 95 du 23 janvier 1995, concernant les objets bruyants et bes  dispositifs
d’insonorisation, remmie a des arrétés le soin de fixer, catégorie par catégorie de
rmatériels, e niveaux Nmites admiss bles et 1 mesure conmespondante,
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Les nouvelles dispositions concermnent principalement les contrdles et surtout les sanctions,
lesguelles sont notablement renforcées, car il est désormads possible de saisi les matériels
non conformes. L'article & de La loi spécifie gue kes activités bruyantes, permanentes ou
temporaines, peuvent faire MNobjet de prescriptions générales en matiére de bruits émis ou
étre troubdes aux personnes ou de porter atteinte & "environnement.

L'arrété du 10 mai 1995 relatif aux modalités de mesure des bruits de voisinage spécifie
gue les mesures des niveaus de bruoits doteent &tre effectudes en nhvrau de pression
acoustigue continu éguivalent pondéré A et sur une durée d'au moins 30 minutes, laguelle
devant comprendre des péricdes de présence du bruit particulier &t du bruit résidue] seul,

Le Ministéne de FEmdronnement devait préparer un décret dans le cadre de L “lol bruit®,
ce décret devant encadrer la production de bruit sur bes chantiers et fixer des limites
réglementaings. Mais, compte tenu du contexte économigque et politigue, il a éé décidé au
niveay gouvernemental de sursesir 3 la publication de ce décret [sur la procédure
d’autorisation en application de Farticle & de la "lod bruit™).

Cette décsion concemne toutes les installations visées par [a loi, en particulier les chantiers.
Elle a, entre autres, pour conséquence de supprimer les études diimpact qui étaient
assochies au régime des autorisations.

L'orientation retenue actuellement serait la publication d'un texte général, ne faisant pas
ritfdrence au régime " autorsation, gl serait applicable aux maténiels, aux Installathons de
chantier, sans étre spécifigue & I'activité de construction.

Enfin, I'étiquetage des performances acoustiques des matérels de chantier homologués
sera di nature & jouer un rdle actif dans |a maitrise des nuisances sonores.

Réglementation curopdenne :

La réglementation européenne ne concerme que Ccertaines catégories dengins et se
substitue pour celles-ci 3 la réglementation frangaise. A terme et en fonction de lMélaboration
de nouvelles directives, 1a réglementation euwropéenne & subitituera totalement & la
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réglementation nationale. Il existe ainsi aujourd’hui en France une procédure frangaise
d'homologation des engins ot une procédure curopdenne, qui différent sensiblemaent,

Travaun exdécutés dans des zones particuliérement sensibles

Le réglement sanitaire départemental type (circulaire du 9 aodt 1978) indiguee dans son
article 101.3 que “"devront faire I'objet d'une autornisation et de dispositions réglementaires
prises par Vawtorité locale les travaux exéoutés de jour et de nuit dans des rones
particuligrement sensibles du fait de la proximité dhopitaux, d'Stablissements
d'enseignement et de recherche, de créches, de maternités, de malsons de convalescence et
de retralte ou autres locaux simidlaires. Dans ce cas, pourront étre désignés par Fautorité
locale un emplacement particuligrement protégé powr les engine ou des dispositifs
& utilsation ou de protection visant o diminuer Fintensité du bruit qu'is émettent °,

Constat et répression des bruits de voisinage :

Applications de Farrété préfectoral etfou de Farrété municipal [quant ils existent]) et du
décret 95-408 du 18 avril 1995 par les inspecteurs de salubrité, par b DDASS, par la
gendarmerse et par bes agents des collectivités territoriabes et ceux définks dans Rasticle 21 de
I3 "lod bruit®,

Dans Fattente du décret spécifigue, bes dispositions de 'articke R, 48-5 du Code de la Santé
Publigue sont applicables,

L décret sur les procedures comportera un avis obligatoire du maire ; le préfet powrra ¥
spumettre des activités mémes non incluses dans la nomenclature.,

Norme M55 3010 ;

L]
Le décret n 95-408 du 18 awril1995 et son amété 0’ application du 10 mai 1995, relatifs au
bruit de vollinage, mentionnent explicitement que la méthode de mesure et celle retenue
par la norme NF 5 31-010

Infractions sur les chantiers :

La circulaire du 27 favrier 1996, relative a la lutte contre bes bruits de voisinage, précise que
bes infractions des chantiers én la matiéne dosvent #ire caractérisées par le dépassement de
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Fémergence prévee par Farticle B 48-2 du Code de la Santé Publique (cela nécessite une
mesure acoustigue) et le non-respect des ridgles sur les conditions d'exercice fixdes par bes
autositeés compétentes.

Annexe 2 :

Le Schema d'Organisation et de GEstion des Déchets |SOGED)

Le SOGED constitue le document de référence b tous bes intervenants (maitres d'ouvrage,
entreprises, maitre doeuvne,...) traitant spécifiquement de la gestion des déchets du
chantber,

Ay travers du S0GED, Fentrepsrise expode et s'engage sur

le tri sur be site des différents déchets de chantier,

les méthodes gui seront empboyées pour ne pas mélanger les différents déchets
{bennes, stockage, localisation sur be chantier des installations etc...),

les centres de stockage etfou centres de regroupement et/ou unités de recyclage
virs lesquels seront acheminés les différents déchets, en fonction de leur typologie
et en actord avec le gestionnaire devant bes recovoir,

linformation, en phase ftravaux, du maitre d'ouvre et du  ooordinateur
environnemental quant a |a nature et a la constitution des déchets et aux conditions
de dépdt envisagdes sur le chantier,

les modalités retenues pour assurer le contrdde, be suivi et la tracabilitg,
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les mayens matériels et humains mis en ceuvre pour assurer ces différents éléments

de gestion des déchets
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